IZBA

CYWILNA
\

2021



Redakcja
Jacek Gudowski
Karol Weitz
Maciej Machowski

Wspoétpraca
Agata Dimmich, Piotr Fratczak
Magdalena Kuchnio, Kamila Lipinska
Radostaw Nowaczewski, Anna Tomasiuk
Arkadiusz Turczyn, Jakub Turczyn
Konrad Wroéblewski

przy udziale

::')@ Wolters Kluwer

Wolters Kluwer Polska Sp. z o.0.
01-208 Warszawa, ul. Przyokopowa 33
www.wolterskluwer.pl

infolinia: 801 044 545
tel. 22 535 82 03
e-mail: handel@wolterskluwer.pl



UCHWALY

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Gorzowie Wielkopolskim postanowieniem z dnia 7 listopada
2018 r., V Cz 306/18, przekazanego przez Sad Najwyzszy postanowie-
niem z dnia 16 maja 2019 r., lll CZP 2/19, do rozstrzygniecia sktadowi
powiekszonemu tego Sadu, zagadnienia prawnego:

»1. Czy uczestnikiem postepowania egzekucyjnego dotyczgcego nie-
ruchomosci osoby trzeciej powinna by¢ osoba, na rzecz ktorej ustano-
wiono zakaz zbywania i obcigzania nieruchomosci ujawniony w dziale Il
ksiegi wieczystej (wierzyciel paulianski), w zwigzku z czym komornik ma
obowigzek powiadamiac takiego wierzyciela o toczgcej sie egzekucji
i podejmowanych w niej czynnosciach, w sytuacji gdy egzekucja jest pro-
wadzona przeciwko diuznikowi — osobie przeciw ktoérej wytoczona jest
skarga paulianska?

2. Czy osobie, na rzecz ktérej ustanowiono zakaz zbywania i obcig-
zania nieruchomosci ujawniony w dziale Il ksiegi wieczystej (wierzy-
ciel paulianski), przystuguje prawo ztozenia zazalenia na postanowienie
0 udzieleniu przybicia, w sytuacji gdy nie byta poinformowana o toczacej
sie egzekucji, a wiadomos$¢ powzieta po wydaniu postanowienie o udzie-
leniu przybicia?”

podjat uchwate:

Osoba, na rzecz ktorej ustanowiono zakaz zbywania lub ob-
cigzania nieruchomosci ujawniony w ksiedze wieczystej tytutem
zabezpieczenia roszczenia okreslonego w art. 527 § 1 k.c., jest
uczestnikiem postepowania egzekucyjnego toczacego sie co do



Uchwaty

tej nieruchomosci, na wniosek wierzycieli osoby trzeciej, upraw-
nionym do zaskarzenia postanowienia o przybiciu naruszajgcego
jego prawa (art. 997 k.p.c.).

(uchwata skfadu siedmiu sedziow z dnia 16 czerwca 2021 r.,
Il CZP 60/19, D. Zawistowski, D. Donczyk, P. Grzegorczyk, G. Misiurek,
A. Owczarek, M. Romanska, R. Trzaskowski)



ZAGADNIENIA PRAWNE
PRZEDSTAWIONE DO ROZSTRZYGNIECIA

I CZP 36/21

»1. Czy zawezwanie do préby ugodowej moze przerwaé bieg
przedawnienia roszczenia, a jesli tak, czy przerwa biegu przedaw-
nienia zalezy od tego, czy wierzyciel, majgc na wzgledzie zacho-
wanie dtuznika, moégt rozsgdnie ocenia¢, ze postepowanie pojed-
nawcze doprowadzi do zawarcia ugody?

2. Czy jezeli zawezwanie do préoby ugodowej spowodowato prze-
prowadzenie postepowania pojednawczego, w postepowaniu roz-
poznawczym dopuszczalne jest ustalenie, ze nie przerwalo ono
biegu przedawnienia roszczenia?”

(postanowienie Sgadu Najwyzszego z dnia 16 pazdziernika 2020 r.,
IV CSK 107/20, K. Tyczka-Rote, P. Grzegorczyk, R. Trzaskowski)

Sad Najwyzszy zauwazyt, ze przyczyng przedstawienia zagadnien
prawnych staty sie rozbieznosci w orzecznictwie tego Sgdu dotyczgce
nie tylko wyktadni art. 123 § 1 pkt 1 k.c. w odniesieniu do skutkow
wszczecia przez wierzyciela postepowania pojednawczego przewidzia-
nego w art. 185 k.p.c., ale takze postepowania, w ktéorym te skutki mogg
by¢ poddane ocenie.

Przedstawione watpliwosci dotyczg przede wszystkim prawidtowosci
pogladu, ze zainicjowanie postepowania pojednawczego stanowi czyn-
nosc¢ spetniajgcg wymagania art. 123 § 1 pkt 1 k.c., przedsiewzietg bez-
posrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub za-
bezpieczenia roszczenia.



Zagadnienia prawne przedstawione do rozstrzygniecia

Utrwalone stanowisko aprobujgce oparte byto na przekonaniu, ze za-
pewnienie zwasnionym stronom mozliwosci rozwigzania sporu w sposob
ugodowy jest kierunkiem zastugujgcym na petne poparcie, zapewnia bo-
wiem kontrole sgdu nad zgodnoscig z prawem i zasadami wspotzycia
spotecznego tresci wynegocjowanego porozumienia i nadaje mu moc
ugody sgdowej, wiec pozwala bezposrednio zrealizowa¢ cele wskazane
w art. 123 § 1 pkt 1 k.c. Z czasem okazato sie, ze atrakcyjnos¢ skutku,
jakim byto tatwe i tanie doprowadzenie do przerwania biegu przedaw-
nienia ze skutkiem rozpoczecia sie jego biegu od nowa po zakonczeniu
postepowania, niezaleznie od tego czy do ugody doszito czy tez nie, na
dalszy plan odsuneta aspekt rzeczywistych staran o zawarcie ugody. Tak
tez zaczeli odbiera¢ motywacje wnioskodawcow ich przeciwnicy, czesto
w sprawach powotujacy fakt, ze wzywajgcy nie stawili sie nawet na po-
siedzenie pojednawcze. Podnoszone zastrzezenia podzielity tez sady,
co doprowadzito, przynajmniej w odniesieniu do kolejnych wnioskow,
do wycofania sie z automatyzmu w ocenie skutkéw, jakie wezwanie do
proby ugodowej wywiera na podstawie art. 123 § 1 pkt 1 k.c. i uzalez-
nienia ich od celu, jaki wezwanie to ma realizowac¢, rozumianego jako
rzeczywisty zamiar wnioskodawcy. W ten sposob, posrednio i nastepczo,
potwierdzit sie argument, Zze wezwanie przeciwnika do pojednania nie
jest czynnoscig, ktéra stanowczo prowadzi do ustalenia lub zaspoko-
jenia spornej wierzytelnosci, gdyz w praktyce moze by¢ nastawione
jedynie na osiagniecie skutku w postaci wydtuzenia terminu, w ktéorym
wierzytelnoS¢ pozostanie zaskarzalna.

Watpliwosci te byly formutowane w czasie, gdy przepis miat brzmienie
bardziej liberalne i nie stawiat wymagania, aby cel w postaci ustalenia,
zabezpieczenia lub dochodzenia wierzytelnosci miat by¢ realizowany
bezposrednio przez powzietg czynnos¢, tym wyrazniej wiec sg one
aktualne w okresie obowigzywania surowiej ujetego art. 123 § 1 pkt 1
k.c. Podobnie zyskuje na wartosci argument, ze postepowanie pojed-
nawcze nie stanowi czynnos$ci obligatoryjnie poprzedzajgcej wytoczenie
powddztwa, nie jest wiec konieczne do jego wytoczenia. Wreszcie
zwracano uwage, ze wezwanie do pojednania nie zostato wymienione
w przyktadowym katalogu zawartym w art. 279 k.z.

Zauwazono tez m.in., ze przytoczone okolicznosci, w powigzaniu
z oceng praktyki inicjowania postepowania pojednawczego, uzasadniajg
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Zagadnienia prawne przedstawione do rozstrzygniecia

przedstawienie sktadowi powiekszonemu do rozwazenia, czy istotnie
zachodzg dostateczne podstawy, aby traktowa¢ wniosek o zawezwanie
do préby ugodowej jako czynnos¢ zdatng do przerwania biegu przedaw-
nienia ze skutkiem w postaci rozpoczecia biegu przedawnienia ex novo,
co prowadzi do powaznego wydtuzenia, a czesto zdublowania lub
nawet jeszcze znaczniejszego zwielokrotnienia ustawowych terminow
przedawnienia roszczen. Takiego efektu strony stosunku prawnego nie
moga osiggngc¢ nawet umownie, poniewaz wydtuzenia terminu przedaw-
nienia zabrania art. 119 k.c. W razie odpowiedzi odmawiajgcej wszczeciu
postepowania pojednawczego cech czynnosci, o ktérej mowa w art. 123
§ 1 pkt 1 k.c., rozwazy¢ nalezy takze, ze wzgledu na utrwalony poglad
przeciwny, okreslenie czasowych skutkow takiej wyktadni prawa.

Ewentualne odrzucenie stanowiska negujgcego moznos$¢é zakwa-
lifikowania wniosku o zawezwanie do proby ugodowej do kregu czyn-
nosci okreslonych w art. 123 § 1 pkt 1 k.c. nie przesadza jeszcze, czy
skutek w postaci przerwy biegu przedawnienia wywotuje kazde sku-
teczne wszczecie postepowania pojednawczego, czy zalezy on od do-
datkowych przestanek. Orzecznictwo jest w tym zakresie rozbiezne, co
dotyczy przede wszystkim potrzeby odmiennej oceny pierwszego i ko-
lejnych wnioskow oraz jej kryteridéw. WsSrdd nich istotne znaczenie przy-
pisuje sie temu, czy skladajgcy wniosek mogt rzeczywiscie liczy¢ na to,
ze doprowadzi on do zawarcia ugody, czy uczynit to jedynie w celu przer-
wania biegu przedawnienia. Podobienstwo celéw postepowania pojed-
nawczego i mediacji, ktorej wszczecie prowadzi do przerwania biegu
przedawnienia na podstawie art. 123 § 1 pkt 3 k.c., nakazuje rozwazenie,
czy w ramach oceny skutkéw wniosku o zawezwanie do proby ugodowej
istotne znaczenie ma zachowanie dtuznika, dajgce albo niedajgce wie-
rzycielowi podstawe do rozsgdnej oceny, ze moze dojs¢ do zawarcia
ugody. Uwzglednienie tej okolicznosci zapewnia dtuznikowi mozliwosci
wywarcia przynajmniej posrednio wptywu na to, czy wniosek wierzyciela
doprowadzi do przerwy biegu przedawnienia, co moze stanowi¢ odpo-
wiednik wyrazenia przez dtuznika zgody na mediacje.

Jak stwierdzit Sgd Najwyzszy, drugie zagadnienie jest zwigzane
z wskazanymi wczesniej rozbieznosciami, ktore pojawity sie w orzecz-
nictwie Sgdu Najwyzszego przy okreslaniu etapu postepowania, na
ktérym powinno dochodzi¢ do ewentualnej oceny, czy wniosek o zawez-
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wanie do proby ugodowej zostat ztozony jedynie w celu przerwania biegu
przedawnienia. W niektorych orzeczeniach wskazuje sie, ze niestwier-
dzenie tego stanu rzeczy w postepowaniu pojednawczym przez odrzu-
cenie wniosku na skutek uznania go za naduzycie uprawnien proceso-
wych stoi na przeszkodzie pdzniejszej ocenie tego aspektu w sprawie
0 zasgdzenie swiadczenia, podczas gdy w innych wskazuje sie wprost
lub implicite, iz ocena ta moze i powinna nastgpi¢ ex post w sprawie
0 zasagdzenie Swiadczenia, w ktorej pozwany podnosi zarzut przedaw-
nienia. Sgd Najwyzszy w sktadzie przedstawiajgcym omawiane zagad-
nienia prawne zaaprobowat koniecznos¢ oceny wniosku o zawezwanie
do préby ugodowej przy uwzglednieniu art. 3 i 4" k.p.c., ktéra moze pro-
wadzi¢ do odrzucenia wniosku jako niedopuszczalnego.

Powinnos$¢ dokonania tej oceny spoczywa na sgdzie bez wzgledu na
to, czy i jakie materialnoprawne konsekwencje pocigga za sobg wniosek
inicjujgcy postepowanie pojednawcze, ale nie musi ona, jak sie wydaje,
oznaczac¢, ze przeprowadzenie postepowania pojednawczego (zanie-
chanie odrzucenia wniosku) automatycznie eliminuje przestrzen do ba-
dania w nastepczym postepowaniu rozpoznawczym okolicznosci, ktére
moga okazac sie miarodajne przy ocenie ewentualnego przerwania
biegu przedawnienia na skutek ztozenia wniosku o zawezwanie do préby
ugodowej, takich jak m.in. zachowanie dtuznika moggce dawac¢ wierzy-
cielowi podstawe do rozsgdnej oceny, iz zawarcie ugody jest mozliwe.

AT

Il CZP 37/21
,Czy w postepowaniu o ponowne wydanie tytutu wykonawczego
zamiast utraconego uregulowanym w art. 794 k.p.c. sad bada, czy
roszczenie objete tytutem wykonawczym ulegto przedawnieniu?”
(postanowienie Sgdu Rejonowego w Dzierzoniowie z dnia 27 maja
2021 r., 1 Cz 3/21, J. Mosér, R. Florek, E. Malinka)

Sad Rejonowy wyszedt z zatozenia, ze roszczenie objete przedmio-
towym tytutem wykonawczym jest przedawnione. Zauwazyt m.in., ze
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dotychczas powszechnie przyjmowano, iz art. 794 zdanie trzecie k.p.c.,
wedtug ktérego w analizowanym postepowaniu sgd ogranicza badanie
do faktu utraty tytutu wykonawczego, wytgcza mozliwos¢ dokonywania
W jego ramach oceny zdarzen materialnoprawnych, w tym przedawnienia
roszczenia objetego tytutem wykonawczym. Podnidst, ze na podstawie
nowelizacji kodeksu postepowania cywilnego z dnia 4 lipca 2019 r. do-
dano art. 782" § 1 pkt 2, a w zwigzku z wprowadzeniem do postepowania
cywilnego tego unormowania w orzecznictwie sgdéw powszechnych
pojawit sie poglad, iz stanowi ono podstawe do badania w toku poste-
powania o ponowne wydanie tytutu wykonawczego zamiast utraconego
kwestii przedawnienia roszczenia stwierdzonego tym tytutem, gdyz po-
stepowanie zwigzane z odtworzeniem utraconego tytutu wykonawczego
jest w istocie zawsze postepowaniem w przedmiocie nadania klauzuli
wykonalnosci.

Odwotujgc sie do umiejscowienia przepiséw dotyczgcych ponownego
wydania tytutu wykonawczego w kodeksie postepowania cywilnego oraz
do wyktadni celowosciowej i systemowej art. 782" k.p.c., argumentowano,
ze wydawany ponownie tytut wykonawczy stanowi tytut egzekucyjny za-
opatrzony w klauzule wykonalnosci. Oceniajgc zasadnos¢ takiego ujecia
nalezy odwotacC sie do dyrektyw wyktadni jezykowej, ktoéra najpetniej
uzewnetrznia wole ustawodawcy i z tego powodu ma prymat nad innymi
metodami interpretacji tekstow prawnych. Przy analizie art. 794 zdanie
trzecie k.p.c. nalezy oprze¢ sie na podstawowej dyrektywie wyktadni je-
zykowej, czyli dyrektywie jezyka potocznego.

Dostrzezono, ze w $wietle wyktadni jezykowej w postepowaniu
w przedmiocie ponownego wydania tytutu wykonawczego zamiast
utraconego dziatanie sgdu jest zwezone jedynie do ustalenia faktu
utraty tytutu wykonawczego i poza ten zakres nie moze ono wykra-
czac. W zwigzku z tym wymaga podkreslenia okolicznosé¢, ze od wej-
Scia w zycie kodeksu postepowania cywilnego brzmienie art. 794 k.p.c.
nie ulegto zmianie. Ustawodawca akceptuje wiec ten ugruntowany juz
sposob wyktadni omawianego unormowania, skoro nie zdecydowat sie
naingerencje w jego tres¢ w ramach wielokrotnych zmian kodeksu, w tym
wprowadzonych wskazang nowelg. To z kolei przemawia za tezg, ze nie
jest wolg ustawodawcy, aby w analizowanym postepowaniu sgd badat
réwniez przedawnienie roszczenia objetego tytutem wykonawczym.
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Zagadnienia prawne przedstawione do rozstrzygniecia

Wyktadnia jezykowa art. 782" § 1 pkt 2 k.p.c. takze nie uzasadnia za-
jecia stanowiska, ze zakres jego zastosowania obejmuje postepowanie
w przedmiocie wydania ponownie tytutu wykonawczego zamiast utraco-
nego, a w tym aspekcie kluczowe znaczenie ma interpretacja uzytego
w nim zwrotu ,odmawia nadania klauzuli wykonalnosci”.

Klauzula wykonalnosci jest aktem sgdowym, w ktérym sad stwierdza,
ze tytut egzekucyjny nadaje sie do wykonania i ze prowadzenie egzekucji
jest dopuszczalne oraz nakazuje urzedom i osobom zainteresowanym
wykonanie tytutu egzekucyjnego. Nadanie klauzuli wykonalnosci tytutowi
egzekucyjnemu albo odmowa jej nadania jest przedmiotem postepowania
klauzulowego, co prowadzi do wniosku, iz przedmiotowe unormowanie
odnosi sie do decyzji podejmowanych w tym postepowaniu. W postepo-
waniu o ponowne wydanie tytutu wykonawczego zamiast utraconego sad
nie moze badac¢, czy zachodzg przestanki do nadania tytutowi egzekucyj-
nemu klauzuli wykonalnosci, gdyz istnienie przestanek nadania klauzuli
wykonalnosci byto juz przez sgd badane i zostato przesgdzone w sensie
pozytywnym przez wydanie wierzycielowi tytutu wykonawczego, ktéry za-
ginagt. Wynika to z tego, ze inny jest cel tego postepowania, gdyz zmierza
ono do odtworzenia utraconego tytutu wykonawczego, a nie do jego utwo-
rzenia. Brzmienie art. 782" § 1 pkt 2 k.p.c. raczej wyklucza jego stoso-
wanie w postepowaniu unormowanym w art. 794 k.p.c.

Zwolennicy przeciwnego poglgdu powotujg sie na stanowisko, wedtug
ktorego kazdy wniosek o wydanie tytutu wykonawczego prowadzi w kon-
sekwencji do podjecia przez sad postanowienia co do nadania albo od-
mowy nadania klauzuli wykonalnosci tytutowi egzekucyjnemu. Poglad
ten jest efektem niedostrzegania réznicy pomiedzy nadaniem klauzuli
wykonalnosci jako czynnoscig jurysdykcyjng a czynnoscig technicznag,
jaka jest umieszczenie klauzuli wykonalnosci na tytule egzekucyjnym
i w zwigzku z tym nie przystaje do aktualnego stanu wiedzy o postepo-
waniu klauzulowym i postepowaniu o odtworzenie zaginionego tytutu
wykonawczego. Nie ma watpliwosci, Zze nadanie klauzuli wykonalnosSci
obejmuje dwa elementy, tj. wydanie postanowienia o jej nadaniu i wyko-
nawczg czynnos¢ umieszczenia klauzuli, stanowigcej okreslong przez
przepisy formute prawng.

Przeciwko stosowaniu art. 782" § 1 pkt 2 k.p.c. w analizowanym po-
stepowaniu pomocniczym przemawia takze podstawowa dyrektywa
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wyktadni systematycznej, czyli dyrektywa systematyki wewnetrznej
aktu prawnego, ktéra przy ustaleniu znaczenia normy prawnej naka-
zuje uwzglednienie miejsca jej umieszczenia w akcie prawnym. Artykut
782" § 1 pkt 2 zostal umieszczony wsrdod przepiséw regulujgcych po-
stepowanie klauzulowe, przed przepisami dotyczgcymi postepowania
w przedmiocie wydania ponownie tytutu wykonawczego, dotyczy on
wiec tylko tego pierwszego postepowania. Gdyby ustawodawca chciat
nada¢ mu charakter ogolny i obja¢ nim wszystkie postepowania ure-
gulowane w dziale Il ,Tytuty egzekucyjne i klauzula wykonalnosci”, to
umiescitby go na koncu tego dziatu.

Odrzucenie mozliwosci badania w postepowaniu o odtworzenie za-
ginionego tytutu wykonawczego aspektu przedawnienia roszczenia
objetego tym tytutem wykonawczym godzi jednak w sp6jnos¢ systemu
prawnego uksztattowanego ustawg nowelizujgcg. U podstaw kazdej
wyktadni przepiséow prawnych tkwi zatozenie racjonalnosci ustawo-
dawcy i dlatego interpretator powinien dgzy¢ do takiego ttumaczenia
norm, ktére tworzytoby spojny z prakseologicznego punktu widzenia
system.

Nawigzujgc do art. 804 § 2 oraz art. 825 pkt 1" k.p.c., Sad Rejonowy
wskazat, ze stanowig one wyraz woli ustawodawcy udaremnienia eg-
zekwowania roszczen przedawnionych. Na tej podstawie normatywnej
mozna obecnie sformutowa¢ zasade postepowania egzekucyjnego,
wedtug ktorej przedawnienie roszczenia objetego tytutem egzeku-
cyjnym jest przeszkodg do prowadzenia tego postepowania i w zwigzku
z tym wyklucza uzyskanie przez wierzyciela tytutu wykonawczego oraz
wszczecie postepowania egzekucyjnego lub jego kontynuowanie. Przy-
jecie, ze w postepowaniu o wydanie ponownie tytutu wykonawczego
zamiast utraconego sad nie moze oceniac, czy roszczenie stwier-
dzone tytutem wykonawczym ulegto przedawnieniu, powodowatoby
skutki niemozliwe do zaakceptowania na gruncie tej zasady. Pomimo
przedawnienia roszczenia objetego tytutem wykonawczym, wierzyciel
uzyskiwatby dokument uprawniajacy do wszczecia postepowania egze-
kucyjnego.

Zmiany legislacyjne wynikajgce ze wspomnianej ustawy nowelizujgcej
sg wyrazem dgzenia ustawodawcy do wykluczenia mozliwosci prowa-
dzenia postepowania egzekucyjnego co do przedawnionego roszczenia,
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w tym przez uniemozliwienie wierzycielowi uzyskania tytutu wykonaw-
czego. W zwigzku z tym przedawnienie roszczenia objetego tytutem
wykonawczym powinno by¢ przedmiotem badania takze w omawianym
postepowaniu, gdyz w jego wyniku wierzyciel uzyskuje ponownie tytut
wykonawczy stanowigcy podstawe do wszczecia postepowania egze-
kucyjnego. Skoro taki stan mozna osiggna¢ stosujgc art. 782" § 1 pkt 2
k.p.c., to przestanki systemowe przemawiajg za przyjeciem takiej inter-
pretacji obwigzujgcych przepisow, poniewaz ten sposob wyktadni wy-
klucza istnienie luki w prawie.

Poglad ten znajduje dodatkowo wsparcie w wyktadni celowosciowej,
a ratio legis art. 782" § 1 pkt 2 k.p.c. polega na wykluczeniu mozli-
wosci uzyskania tytutu wykonawczego w przypadku przedawnienia
roszczenia, ktore zostato stwierdzone w danym tytule egzekucyjnym,
aby zapobiec jego egzekucji. Celem postepowania uregulowanego
w art. 794 k.p.c. jest umozliwienie prowadzenia egzekucji przez wierzy-
ciela, pomimo utraty pierwotnego tytutu wykonawczego, a skoro celem
art. 782" § 1 pkt 2 k.p.c. jest uniemozliwienie uzyskania przez wierzy-
ciela takiego aktu w przypadku przedawnienia objetego tytutem eg-
zekucyjnym roszczenia i tym samym wykluczenie jego przymusowego
wykonania, to powinien on mie¢ zastosowanie w kazdym z tych poste-
powan. Jest to argument za przyjeciem, ze w postepowaniu o ponowne
wydanie tytutu wykonawczego, na podstawie art. 782" § 1 pkt 2 k.p.c.,
sad bada takze przedawnienie roszczenia stwierdzonego w utraconym
tytule wykonawczym.

AT.

11l CZP 38/21

»Czy w zwiazku z uchyleniem art. 369 § 2 k.p.c. ustawa z dnia
4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywil-
nego oraz niektéorych innych ustaw (Dz.U. z 2019 r., poz. 1469)
i w zwiazku z art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka
i podstawowych wolnosci — wskazana w art. 328 § 4 k.p.c. prze-
stanka odrzucenia wniosku o doreczenie wyroku z uzasadnieniem
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z powodu jego niedopuszczalnosci obejmuje swoim zakresem row-
niez zlozenie takiego wniosku w dniu ogtoszenia wyroku, ale przed
godzing jego publikacji?”

(postanowienie Sgdu Rejonowego w Ptocku z dnia 13 maja 2021 r.,
V Gz 4/21, |. Czerkawska, M. Olszewska, J. Le$niak)

Sad Rejonowy zauwazyl, ze problematyka skutecznosci wniosku
0 sporzgdzenie uzasadnienia wyroku, ktéry jeszcze nie zostat ogto-
szony, byta juz wielokrotnie przedmiotem analizy Sgdu Najwyzszego.
Dotychczasowe orzecznictwo, w zaleznosci od analizowanych stanéw
faktycznych, mozna podzieli¢ na dwie grupy.

Do pierwszej nalezy zaliczy¢ te orzeczenia, ktore dotykaty problema-
tyki ztozenia wniosku o sporzgdzenie uzasadnienia wyroku przed dniem
jego ogtoszenia, z wyprzedzeniem minimum jednodniowym, lub catko-
wicie abstrakcyjnie, w oderwaniu od daty publikacji orzeczenia. Druga
grupa obejmowata sytuacje, w ktérych wniosek zostat ztozony w dniu
ogtoszenia wyroku, ale przed ogtoszeniem jego sentenciji.

W ocenie Sadu Rejonowego, pomimo ugruntowania sie linii orzecz-
niczej wymagajgcej istnienia wyroku w chwili sktadania wniosku o jego
uzasadnienie, zagadnienie to wymaga ponownej analizy ze wzgledu na
koniecznos¢ uwzglednienia wyktadni art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie

praw czlowieka i podstawowych wolnosci (dalej: ,Konwencja”)
i w zwigzku ze zmiang stanu prawnego w zakresie zasad wnoszenia
apelacji.

W wyroku z dnia 13 grudnia 2018 r., nr 21497/14, Witkowski przeciwko
Polsce, Europejski Trybunat Praw Cztowieka, rozpatrujgc skarge oskar-
zonego, ktérego wniosek o sporzgdzenie uzasadnienia wyroku ztozony
na godzine przed jego ogtoszeniem odrzucono, stwierdzit, ze sad polski
zastosowat zbyt restrykcyjng wyktadnie przepiséw krajowych i naruszyt
prawo oskarzonego do sgdu. Sgd Rejonowy zwrécit uwage, ze wyrok
w tej sprawie zapadt na tle wyktadni art. 422 § 3 k.p.k., jednak przewi-
dziane w art. 6 ust. 1 Konwencji prawo do rzetelnego procesu dotyczy
zarowno spraw karnych, jak i cywilnych. Zdaniem Sgdu Rejonowego,
argumenty, ktére doprowadzity Trybunat Praw Cztowieka do konkluzji
o naruszeniu Konwencji muszg zosta¢ uwzglednione przez sady krajowe
orzekajgce w podobnych stanach faktycznych, nawet jesli powstajg one
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na tle sporéw o innym charakterze niz badany przez Trybunat. Ich traf-
nos¢ musi jednak zostac¢ oceniona przy uwzglednieniu specyfiki danego
trybu postepowania i przyjetych krajowych regulaciji.

Sad drugiej instancji wskazat, ze pomimo szerszego uksztattowania
przestanek odrzucenia wniosku o sporzgdzenie uzasadnienia w ko-
deksie postepowania cywilnego Trybunat Praw Cztowieka zaakcen-
towat, iz restrykcyjna wyktadnia przepisow prawa procesowego pozba-
wita skarzgcego mozliwosci wniesienia apelacji. W tym aspekcie nie
powinno uj$¢ uwagi, ze ustawg z dnia 4 lipca 2019 r. 0 zmianie ustawy
— Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw uchy-
lono art. 369 § 2 k.p.c., co spowodowato likwidacje dualizmu w odnie-
sieniu do trybu wniesienia apelacji. W nowym stanie prawnym, po raz
pierwszy od czasu wejscia w zycie kodeksu postepowania cywilnego,
wprowadzono zasade, ze ztozenie wniosku o uzasadnienie wyroku jest
konieczng przestankg wniesienia srodka zaskarzenia. Niewatpliwie
Konwencja, jak rowniez jej protokoty nie zobowigzujg panstw-stron do
przyznania jednostkom prawa do wnoszenia srodkéw odwotawczych
w sprawach cywilnych; taki obowigzek wynika jedynie z art. 2 proto-
kotu nr 7 do Konwencji w odniesieniu do spraw karnych. Trybunat Praw
Cziowieka niezmiennie jednak wskazuje, ze pomimo, iz Konwencja
nie zobowigzuje panstw do tworzenia sgdéw apelacyjnych lub kasa-
cyjnych, ale jesli takie sady istniejg, nalezy przestrzega¢ gwaranciji
okreslonych w art. 6, np. w zakresie, w jakim gwarantuje stronom sporu
skuteczne prawo dostepu do sgdow w celu ustalenia ich ,praw i obo-
wigzkoéw o charakterze cywilnym”.

W kontekscie przytoczonego wyroku Trybunatu Praw Cziowieka
oraz uchylenia art. 369 § 2 k.p.c., majac na wzgledzie prawo do rzetel-
nego procesu takze na etapie postepowania odwotawczego, Sad Rejo-
nowy wskazat, ze nalezy ponownie rozwazy¢, czy dotychczasowa linia
orzecznicza powinna w catosci zachowaé¢ swojg aktualnos¢. Sgd Re-
jonowy skitonit sie ku uznaniu, ze wyktadnia art. 328 § 4 k.p.c. powinna
prowadzi¢ do rezultatu, iz wskazana w art. 328 § 4 k.p.c. przestanka
odrzucenia wniosku o doreczenie wyroku z uzasadnieniem z powodu
jego niedopuszczalnosci nie obejmuje ztozenia takiego wniosku w dniu
ogtoszenia wyroku, ale przed godzing jego publikacji. Jak wskazano, do-
tychczasowe odmienne rozstrzygniecia wywodzity sie ze stanowiska, ze
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whniosek o sporzgdzenie uzasadnienia w chwili jego sktadania musi mie¢
substrat.

Trybunat Praw Cziowieka uznat, ze z punktu widzenia prawa do
sprawiedliwego procesu istnienie orzeczenia w obrocie prawnym ma
znaczenie drugorzedne, a pierwszenstwo nalezy przyznac¢ zasadzie
efektywnej realizacji prawa do sgdu. Sgd Rejonowy podkresilit, ze w wa-
runkach polskiego postepowania cywilnego nalezy zwrdci¢ uwage, iz
obecnos¢ na ogtoszeniu wyroku nie jest obowigzkowa i zaden przepis
nie uzaleznia dopuszczalnosci ztozenia wniosku o uzasadnienie wyroku
od interesu prawnego w jego zaskarzeniu. Uzasadnienia wyroku mozna
zatem Zzadacé zawsze, niezaleznie od tego, czy wyrok jest korzystny dla
strony czy nie. Strona nie musi wigc wystucha¢ wyroku lub cho¢by mie¢
teoretyczng mozliwos¢ zapoznania sie z jego trescig, aby wyrazi¢ wole
poznania motywow rozstrzygniecia.

Sad Rejonowy zauwazyt, ze dotychczasowa wyktadnia prowadzi
takze do odrzucania wnioskow w sytuacjach, w ktérych strona nadata
whniosek o sporzgdzenie uzasadnienia wedtug swojego przekonania po
godzinie jego ogtoszenia, a ogtoszenie wyroku przedtuzyto sie, albo gdy
nadano wniosek w trakcie trwania zwykle kilkunastominutowego posie-
dzenia, na ktérym ogtoszono wyrok. Ramy czasowe wnoszenia Srodkow
odwotawczych majg stuzy¢ zapewnieniu sprawnosci postepowania
i pewnosci prawa. Ztozenie wniosku z niewielkim czasowym wyprze-
dzeniem, tj. w granicach daty kalendarzowej ogtoszenia wyroku, a nie
,Na zapas” stanowi raczej wyraz dbatosci o swoje interesy procesowe
i zapobiegliwosci, a nie swiadczy o naduzyciu instytucji procesowe;j.
Skutecznos¢ ztozenia wniosku o doreczenie wyroku z uzasadnieniem
wptywa w obecnym stanie prawnym na mozliwos¢ kontynuacji procesu
w postepowaniu odwotawczym.

W ocenie Sadu przedstawiajgcego zagadnienie, wskazane argumenty
uzasadniajg koniecznos¢ dokonania ponownej oceny, czy dotychcza-
sowa linia orzecznicza w odniesieniu do wnioskéw o doreczenie wyroku
z uzasadnieniem ztozonych w dniu jego ogtoszenia, ale przed godzing
publikacji, zachowuje aktualnos¢.

An.T.
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11 CZP 40/21

»Czy roszczenie przedsiebiorcy przeciwko konsumentowi o za-
ptate, ktérego termin przedawnienia nie krétszy niz dwa lata rozpo-
czat bieg i nie uptynat przed dniem 9 lipca 2018 r., ulega przedaw-
nieniu ostatniego dnia roku kalendarzowego zgodnie z brzmieniem
art. 118 zdanie drugie k.c. wprowadzonym na mocy ustawy z dnia
13 kwietnia 2018 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niekto-
rych innych ustaw (Dz.U. z 2018 r., poz. 1104)?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Bielsku-Biatej z dnia 13 maja
2021 r, Il Cz 430/21, P. takomiak)

Sad Okregowy wskazat, ze zaréwno w orzecznictwie, jak i doktrynie
istniejg rozbieznosci, czy termin przedawnienia roszczenia przedsie-
biorcy przeciwko konsumentowi nie krétszy niz dwa lata, ktory rozpo-
czat bieg przed dniem wejscia w zycie ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 r.
0 zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U.
z 2018 r., poz. 1104 — dalej: ,ustawa nowelizujgca”) i nie uptynat przed
dniem 9 lipca 2018 r., ulega przedawnieniu ostatniego dnia roku kalen-
darzowego, zgodnie z obecnym brzmieniem art. 118 zdanie drugie k.c.
Zwraocit rowniez uwage, ze zbiezne zagadnienie prawne zostato przed-
stawione Sgdowi Najwyzszemu w sprawie Ill CZP 22/21.

Sad Okregowy przytoczyt dwa prezentowane w tym przedmiocie
stanowiska. Zgodnie z jednym, art. 118 zdanie drugie k.c. ma zasto-
sowanie do sytuacji opisanej w art. 5 ust. 1 ustawy nowelizujgcej. Sta-
nowisko to uwzglednia, ze ustawa nowelizujgca wydtuza kazdy termin
przedawnienia, ktory wynosi nie mniej niz dwa lata, oraz nie jest skra-
canym z dziesieciu do szesciu lat zasadniczym terminem przewidzianym
w art. 118 k.c. ani podstawowym terminem przewidzianym w art. 125 § 1
zdanie pierwsze k.c. Stosownie do zasady wynikajgcej z art. 5 ust. 1
ustawy nowelizujgcej, jezeli wydtuzany termin przedawnienia rozpoczat
bieg, lecz nie uptyngt przed dniem wejscia w zycie tej ustawy, z tym
dniem ulega on wydtuzeniu zgodnie z kodeksem cywilnym w brzmieniu
nadanym ustawg nowelizujgca.

Drugi poglad traktuje rozwigzanie przyjete w art. 118 zdanie drugie k.c.
jako zmiane terminu przedawnienia, do ktérej ma zastosowanie art. 5
ust. 2 ustawy nowelizujgcej. Zgodnie z tym przepisem, gdy przedaw-

16



Zagadnienia prawne przedstawione do rozstrzygniecia

nienie, ktérego bieg terminu rozpoczat sie przed dniem wejscia w zycie
ustawy nowelizujgcej, nastgpitoby przy uwzglednieniu dotychczaso-
wego terminu przedawnienia wczesniej, to przedawnienie nastepuje
z uptywem tego wczesniejszego terminu.

Sad Okregowy przychylit sie do pierwszego pogladu. Zwrécit uwage,
ze zgodnie z ogolng regutg wyrazong w art. 5 ust. 1 ustawy nowelizu-
jacej, do roszczen powstatych przed dniem wejscia w zycie tej ustawy
stosuje sie nowe przepisy dotyczace przedawnienia. Terminy przedaw-
nienia roszczen nie krotsze niz dwa lata mogg zatem zakonczy¢ swoj
bieg w terminie pdzniejszym anizeli wynikatoby to z przepisow dotych-
czas obowigzujgcych. Zasada dotyczgca rozpoczecia biegu terminow
przedawnienia w dniu wejscia w zycie ustawy nowelizujgcej dotyczy ter-
minow, ktore ulegty skroceniu, czyli ogélnego terminu szescioletniego.
Przepis art. 5 ust. 2 ustawy nowelizujgcej nie dotyczy natomiast sytuac;ji
przewidzianej w art. 118 zdanie drugie k.c. (wydtuzenie terminu przedaw-
nienia do ostatniego dnia roku kalendarzowego). Zdaniem Sadu Okrego-
wego, w wyniku wejscia w zycie ustawy nowelizujgcej wydtuzeniu ulegty
terminy przedawnienia roszczen powstatych po dniu 9 lipca 2016 r., do
ktorych ma zastosowanie termin dwu lat i roszczen powstatych po dniu
9 lipca 2015 r., do ktérych ma zastosowanie termin trzech lat.

Na poparcie zaprezentowanego pogladu Sad Okregowy odwotat sie
do uzasadnienia projektu ustawy nowelizujgcej i wskazat, ze intencjg
ustawodawcy byto nie tylko skrocenie termindéw przedawnienia, lecz
takze uproszczenie sposobu liczenia uptywu termindw przedawnienia,
ktore w przypadku termindw nie krotszych niz dwa lata zawsze kohczy¢
beda bieg dnia 31 grudnia i ustawodawca godzit sie, ze w ich przypadku
dojdzie w rzeczywistosci do wydtuzenia terminow.

K.L.

Il CZP 41/21

»1. Czy petnomocnik ustanowiony przez czionkéw spétdzielni
mieszkaniowej moze zastepowaé¢ wiecej niz jednego czlonka tej
spotdzielni w sytuacji, gdy cztonkowie ci nalezg do réznych grup
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czionkowskich, a w spoétdzielni mieszkaniowej nadal funkcjonuja
zebrania grup cztonkowskich?

2. Czy pozniejsze uzupetnienie petnomocnictwa (ale nie przez
mandanta), w zakresie osoby petnomocnika, w sytuacji gdy man-
dant nie ma wiedzy, kto finalnie bedzie jego petnomocnikiem na
zebraniu grupy czitonkowskiej (walnym zgromadzeniu), spetnia
wymoég prawidlowego ustanowienia petnomocnika w rozumieniu
art. 36 § 3 i § 4 ustawy z dnia 16 wrzesnia 1982 r. — Prawo spét-
dzielcze?”

(postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 12 maja 2021 r.,
I ACa 325/19, P. Banasik, M. Rybicka-Pakuta, M. Machnij)

Sad Apelacyjny przypomniatwyrok zdnia 20 maja 2015r., | CSK510/14,
(niepubl.), w ktérym Sad Najwyzszy wskazat, ze intencjg ustawodawcy
byto dopuszczenie mozliwosci udziatu petnomocnika cztonka spoétdzielni
w podejmowaniu decyzji w sprawach spoétdzielni w ograniczonym za-
kresie. Odstepstwo od bezwzglednie obowigzujgcej reguty osobistego
dziatania czionka spétdzielni, przewidziane wprost w odniesieniu do
uczestnictwa w walnym zgromadzeniu oraz zebraniu przedstawicieli, nie
podlega modyfikacji w statucie i znajduje zastosowanie — w drodze ana-
logii — rowniez do udziatu w zebraniach grup cztonkowskich.

Sad Apelacyjny zaprezentowat poglad, ze przewidziany w art. 36
§ 4 Prawa spotdzielczego zakaz mozliwosci reprezentowania wiecej
niz jednego cztonka spoétdzielni przez konkretnego petnomocnika do-
tyczy nie tylko gtosowania w obrebie jednej grupy cztonkowskiej, lecz
takze reprezentowania przez tego samego petnomocnika kilku osob
w roznych grupach cztonkowskich. Zasada unormowana w art. 36 § 4
Prawa spotdzielczego nie moze byc¢ interpretowana rozszerzajgco,
gdyz taka wyktadnia moze by¢ zrodtem naduzy¢ polegajacych na fak-
tycznym gtosowaniu na kilku zebraniach przez te samg grupe petno-
mocnikéw, nawet niezgodnie z wolg mocodawcoéw, co i tak nie miatoby
wptywu na stosunek zewnetrzny, tzn. wynik gtosowania. Skoro suma
gtosowan w grupie cztonkowskiej skutkuje wyborem istotnego organu
spoétdzielni jakim jest rada nadzorcza, to odpowiednie stosowanie
przepiséw o walnym zgromadzeniu wymaga petnej realizacji zasady,
ze petnomocnik moze zastepowac jednego cztonka, tak jak miatoby to
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miejsce, gdyby organ spétdzielni byt wybierany przez walne zgroma-
dzenie.

Sad drugiej instancji zauwazyt, ze w judykaturze i jurysprudencji nie
zaprezentowano odmiennego pogladu, cho¢ — jak stwierdzit — przed-
stawiony poglad niekoniecznie musi by¢ wiasciwy; skoro ustawodawca
w art. 59 § 1 Prawa spoétdzielczego postuzyt sie sformutowaniem, iz orga-
nami spotdzielni sg takze zebrania grup cztonkowskich, to zasada ,jeden
petnomocnik dla jednego cztonka spétdzielni” dotyczy jednego organu.
U pozwanego funkcjonuje 10 grup cztonkowskich, zatem kazdy z petno-
mocnikdw moze reprezentowac¢ wiecej niz jednego cztonka spotdzielni,
jezeli cztonkowie ci nalezg do réznych grup cztonkowskich. W istocie
zatem niejednoznaczne brzmienie art. 59 § 1 w zwigzku z art. 36 § 2,
3 i 4 Prawa spoéidzielczego moze prowadzi¢ do ksztaltowania dwoéch
przeciwstawnych poglagdéw. Za mozliwoscig udzielenia petnomocnictwa
przez wiecej niz jednego cztonka spotdzielni pod warunkiem, ze nalezg
do réznych grup cztonkowskich, przemawia zaréwno argument natury
jurydycznej, jak i praktyczne;.

Ustawodawca postuzyt sie liczbg mnoga, czyli grupy cztonkowskie sta-
nowig organy spotdzielni, a nie organ spotdzielni. Ponadto rygorystyczna
formuta ustanowienia jednego petnomocnika dla jednego cztonka wpro-
wadzona zostata do ustawy o spotdzielniach mieszkaniowych dopiero
z dniem 9 wrzesnia 2017 r. i to w stosunku do spotdzielni mieszkaniowych
funkcjonujgcych w zmienionym modelu organéw. W ramach argumentow
natury pozaprawnej Sad Apelacyjny zauwazyt, ze w przypadku zwotania
zebran grup cztonkowskich w réznych terminach, zebrania pozniejsze
musiatby mie¢ informacje o petnomocnictwach przedtozonych na zebra-
niach wczesniejszych, co przy skomplikowanych mechanizmach funk-
cjonowania spoétdzielni mieszkaniowej nie zawsze bytoby mozliwe.

Sad drugiej instancji wskazat jednak, ze z regulacji zaréwno Prawa
spotdzielczego, jak i ustawy o spoétdzielniach mieszkaniowych wyraznie
wynika, iz ustawodawca coraz bardziej rygorystycznie traktuje zasade,
ze jeden petnomocnik nie moze reprezentowa¢ wiecej niz jednego
cztonka spoétdzielni. Ponadto uzasadnieniem wprowadzenia mozliwosci
udziatu cztonka spotdzielni przez swojego petnomocnika jest zamiar
przeciwdziatania sytuacjom losowym uniemozliwiajgcym osobisty udziat
cztonka, a nie de facto kumulowania gtoséw bez wzgledu na liczbe po-
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siadanych udziatéw. Skoro zasada mozliwosci ustanowienia petnomoc-
nika odnosi sie do grup cztonkowskich — co jest niesporne — to powinna
ona dziata¢ tak samo rygorystycznie, jak w przypadku walnego zgroma-
dzenia.

Uzasadniajgc drugie zagadnienie prawne, Sgd Okregowy przeanali-
zowat kwestie, czy oswiadczenie o ustanowieniu petnomocnika powinno
by¢ ztozone temu wtasnie petnomocnikowi, czy tez moze by¢ ztozone
drugiej stronie czynnosci prawnej, a nawet niezindywidualizowanemu
adresatowi. Uznat, Ze przekonujgce jest stanowisko bardziej liberalne.
Przeciwny poglad, jak wskazuje sie w doktrynie, nie znajduje wystar-
czajgcego uzasadnienia w obowigzujgcej regulacji, w tych bowiem przy-
padkach, w ktorych oswiadczenie ma by¢ ztozone okreslonej osobie,
ustawa powinna wyraznie to wskazywac. Nalezy dodac, ze nawet zwo-
lennicy bardziej rygorystycznego stanowiska wskazujg, iz trzeba roz-
rézni¢ udzielenie petnomocnictwa i ustanowienie petnomocnika. Przez
udzielenie petnomocnictwa nalezy rozumie¢ ztozenie jednostronnego
oswiadczenia woli, ktérego trescig jest upowaznienie okreslonej osoby
do dokonania w imieniu i ze skutkiem prawnym dla mocodawcy czyn-
nosci prawnej indywidualnie oznaczonej albo czynnosci okreslonych ro-
dzajowo. Tak rozumiane oswiadczenie moze by¢ ztozone nawet osobie
trzeciej albo by¢ skierowane do nieokreslonych oséb, jednak do usta-
nowienia petnomocnika dochodzi dopiero wtedy, gdy oswiadczenie to
dojdzie do wiadomosci wymienionej w nim osoby i zostanie przez nig
przyjete.

Udzielenie petnomocnictwa nie wymaga oswiadczenia o przyjeciu pet-
nomocnictwa przez petnomocnika. Akceptacja ze strony petnomocnika
przyjecia petnomocnictwa wyrazona jest w sposéb dorozumiany, jezeli
petnomocnik nie ztozy oswiadczenia o zrzeczeniu sie petnomocnictwa.
Nie jest natomiast wykluczone ztozenie formalnego oswiadczenia przez
petnomocnika o przyjeciu petnomocnictwa w ramach odrebnego sto-
sunku prawnego zawartego pomiedzy mocodawcg a petnomocnikiem.
Na tle jednak Prawa spotdzielczego i ustawy o spoétdzielniach mieszka-
niowych mozna prezentowac bardziej rygorystyczne stanowisko zajmo-
wane w ramach pierwszej grupy poglgdow.

Wydaje sie, ze jakkolwiek zgromadzeniu ze wzgledéw pragmatycz-
nych ustawodawca znidst zasade osobistego uczestnictwa cztonka spot-
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dzielni w walnym zgromadzeniu, to jednoczesnie uniemozliwit reprezen-
towanie przez petnomocnika wigekszej liczby osdb. Zasada ta nie jest
juz taka jasna w przypadku funkcjonowania w spotdzielni grup czton-
kowskich. W tej sytuacji oswiadczenie o ustanowieniu petnomocnika
powinno by¢ ztozone konkretnemu, zindywidualizowanemu petnomoc-
nikowi, co odpowiada zaréwno interesom cztonka spoétdzielni, jak i naj-
petniej wyraza jego wole wptywania na losy spoétdzielni i funkcjonujgcych
W jej ramach organow.

Przeciwstawny poglad, w pofagczeniu z mozliwoscig ustanowienia
przez kilku cztonkéw spotdzielni nalezgcych do réznych grup cztonkow-
skich jednego petnomocnika, wymyka sie spod oceny aktu ustanowienia
petnomocnika, zwazywszy ze moze powstac sytuacja, ze mocodawca
w ogole nie zna swojego petnomocnika, ale takze petnomocnik nie zna
osoby, ktorg reprezentuje. W kazdym pojedynczym przypadku zmierza-
toby to do badania, czy doszto do skutecznego ustanowienia petnomoc-
nika lub przyjecia, ze ustanowienie petnomocnika nastepuje dopiero
wtedy, gdy oswiadczenie to dojdzie do wiadomosci wymienionej w nim
osoby i zostanie przez nig przyjete. W niniejszej sprawie badanie takie
bytoby jednak bezprzedmiotowe, gdyz kazdy z pethomocnikéw uczestni-
czyt w zebraniu grup cztonkowskich oraz uczestniczyt w gtosowaniu nad
poszczegolnymi uchwatami, a ponadto realizowat bierne i czynne prawo
wyborcze. W ten sposéb dosztoby do ustanowienia petnomocnikow,
cho¢ niekoniecznie mocodawca wiedziatby o osobie petnomocnika lub
0 jego sposobie gtosowania.

Jak zauwazyt Sad drugiej instanciji, powstaje kolejne istotne zagad-
nienie. Zasadniczo petnomocnictwo powinno by¢ udzielone na pismie
pod rygorem niewaznosci i dotgczone do protokotu walnego zgroma-
dzenia. Kwestia ta nie budzi watpliwosci w przypadku udzielenia petno-
mochictwa uzupetnionego o osobe pethomocnika w dniu udzielania tego
petnomocnictwa lub pdzniejszej, ale przez samego mocodawce. Jezeli
jednak dokument petnomocnictwa nie zostat uzupetniony o petnomoc-
nika, a mocodawca w czasie udzielenia petnomocnictwa nie wie, kto
bedzie jego petnomocnikiem, to czy w swietle art. 36 § 3i § 4 w zwigzku
z art. 59 § 1 Prawa spotdzielczego nie powinien przed uzupetnieniem
petnomocnictwa o osobe petnomocnika wyrazi¢ na te czynnos¢ pi-
semnej zgody, ktéra powinna zostaé¢ dotgczona do protokotu zebrania
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grupy cztonkowskiej. Niedotgczenie tej zgody czynitoby petnomocnictwo
niewaznym.

Przedstawione argumenty doprowadzity Sgd Apelacyjny do uznania,
ze nie dochodzi do ustanowienia petnomocnika przy p6zniejszym wypet-
nieniu druku petnomocnictwa (ale nie przez mandanta) w zakresie osoby
petnomocnika, w sytuacji, w ktérej mandant nie wie, kto ostatecznie be-
dzie go reprezentowat na walnym zgromadzeniu spoétdzielni (zebraniu
grupy cztonkowskiej).

M.M.

Il CZP 42/21

,»Czy przewidziana w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 24 marca 1920 r.
o nabywaniu nieruchomosci przez cudzoziemcoéw (jedn. tekst:
Dz.U. z 2017 r.,, poz. 2278) sankcja niewaznosci dotyczy nabycia
nieruchomosci na podstawie postanowienia o podziale majatku
wspoélnego po ustaniu wspoélnosci majatkowej miedzy matzon-
kami?”

(postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 28 maja
2021 r., 1 ACa 705/20, B. Dobrowolski, J. Chojnowska, G. Wotosowicz)

Sad Okregowy przypomniat, ze stosownie do art. 1 ust. 4 ustawy o na-
bywaniu nieruchomosci przez cudzoziemcoéw nabyciem nieruchomosci
w rozumieniu ustawy jest nabycie prawa wtasnosci nieruchomosci lub
prawa uzytkowania wieczystego, na podstawie jakiegokolwiek zdarzenia
prawnego. Pojecia zdarzenia prawnego, wediug wyrazonego w litera-
turze pogladu, nie nalezy utozsamiac jedynie z czynnoscig prawng, gdyz
ma ono znacznie szerszy zakres i obejmuje m.in. orzeczenia sgdowe.
Na tle podobnie brzmigcych przepisow art. 2 ust. 7 w zwigzku z art. 9
ust. 1 ustawy z dnia 11 kwietnia 2003 r. o ksztattowaniu ustroju rolnego
(jedn. tekst: Dz.U. z 2020 r., poz. 1655) podnosi sie w pismiennictwie, ze
na ich podstawie nie mozna stwierdzi¢ niewaznosci postanowienia sadu
0 dziale spadku lub o zniesieniu wspoétwtasnosci. Sankcja niewaznosci
nie wystepuje, gdy nabycie nieruchomosci rolnej nastgpito z narusze-
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niem przepiséw ustawy, na podstawie m.in. ostatecznej decyzji adminis-
tracyjnej lub prawomocnego orzeczenia sgdu; nieruchomos¢ wchodzi
wtedy do majgtku nabywcy. W siatce pojeciowej polskiego prawa cywil-
nego sankcja niewaznosci ma zastosowanie tylko do czynnos$ci praw-
nych, nawet wiec w razie orzeczenia sgdu wydanego z naruszeniem
przepisow ustawy o ksztattowaniu ustroju rolnego dochodzi do nabycia
wtasnosci nieruchomosci rolne;.

Sad drugiej instancji podkreslit, ze wyrazany jest takze poglad wska-
zujgcy na powazne watpliwosci co do znaczenia niewaznosci nabycia
dokonanego w wyniku orzeczenia sgdu albo organu administracji pub-
licznej, a takze innego zdarzenia prawnego. Jezeli natomiast chodzi
o kwestie nabycia w drodze czynnosci prawnej nieruchomosci przez
jednego z matzonkéw pozostajgcego w zwigzku matzenskim z cudzo-
ziemcem, stanowiska judykatury i przedstawicieli nauki prawa cywilnego
nie sg w tym wzgledzie jednolite.

Sad Okregowy przytoczyt stanowisko, wedtug ktérego okolicznosc,
ze matzonek nabywcy nieruchomosci jest cudzoziemcem nielegitymu-
jacym sie zezwoleniem na nabycie wtasnosci nieruchomosci, nie eli-
minuje skutku w postaci wigczenia nieruchomosci skutecznie nabytej
przez posiadajgcego polskie obywatelstwo matzonka do dorobku obojga
matzonkow (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 listopada
2006 r., Il CSK 174/06, Izba Cywilna 2007, nr 12, s. 45). Zgodnie z tym
stanowiskiem, wtgczenie sktadnika majatku, ktorym w tym przypadku
jest nieruchomos$¢, nabytego zgodnie z prawem przez jednego z mat-
zonkow (polskiego obywatela), do majgtku wspolnego obojga matzonkéw
nastepuje z mocy prawa.

Stanowisko to uwzglednia uksztattowany w orzecznictwie Sgdu Naj-
wyzszego poglad o nadrzednosci przepisow kodeksu rodzinnego i opie-
kunczego nad przepisami ustawy o nabywaniu nieruchomosci przez
cudzoziemcow. W ten nurt wpisuje sie takze nowszy poglad judykatury,
w swietle ktérego przepisy ustawy o nabywaniu nieruchomosci przez
cudzoziemcodw nie mogg by¢ oceniane wobec unormowania wspol-
nosci majgtkowej matzenskiej w relacji lex specialis — lex generalis, nie
mogg wiec mie¢ pierwszenstwa przed przepisami prawa cywilnego do-
tyczgcymi stosunkéw majgtkowych miedzy matzonkami pozostajgcymi
we wspolnosci ustawowej w zakresie stuzgcego im prawa wiasnosci
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(por. postanowienie Sgadu Najwyzszego z dnia 18 lipca 2014 r,,
IV CSK 629/13, OSNC 2015, nr 6, poz. 76).

Sad Okregowy wskazat na odmienne w tym wzgledzie stanowisko ju-
dykatury, zgodnie z ktérym nieruchomos¢ nabywana do majatku wspol-
nego w drodze czynnosci prawnej dokonywanej przez obu matzonkéw
— cudzoziemca i obywatela polskiego — jest nieruchomoscig nabywang
przez cudzoziemca w rozumieniu ustawy o nabywaniu nieruchomosci
przez cudzoziemcéw. Oznacza to, ze taka czynno$¢ nabycia nierucho-
mosci dokonana bez wymaganego zezwolenia (art. 1 ust. 1 ustawy) jest
dotknieta sankcjg niewaznosci bezwzglednej (art. 6 ust. 1 ustawy), ze
wzgledu zas na konstrukcje prawng wspolnosci tgcznej sgd nie moze
orzec niewaznos$ci czesci czynnosci prawnej w odniesieniu do matzonka
bedacego cudzoziemcem, ktéry nie legitymuje sie wymaganym zezwo-
leniem (zob. uchwata Sgadu Najwyzszego z dnia 25 czerwca 2008 r.,
Il CZP 53/08, OSNC 2009, nr 7-8, poz. 98).

Sad drugiej instancji podkreslit, ze przedstawione stanowiska wyra-
zone zostaty na tle stanéw faktycznych dotyczacych czynnosci prawnych,
a nie konstytutywnych orzeczen sgdowych. Istotny w tym kontekscie jest
poglad, weditug ktérego sankcja niewaznosci przewidziana w art. 58
§ 1 k.c. odnosi sie do czynnosci prawnej, a nie do prawomocnosci wy-
roku uwzgledniajgcego powddztwo wytoczone na podstawie art. 64 k.c.
w zwigzku z art. 1047 § 1 k.p.c. (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
20 maja 2011 r., IV CSK 534/10, niepubl.). Akcentuje sie jednak takze, ze
jezeli do nabycia prawa do nieruchomosci dochodzi wskutek zdarzenia
prawnego, to nie jest mozliwe uznanie tego zdarzenia za bezwzglednie
niewazne (por. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 20 listopada 2015 r.,
Il CZP 80/15, OSNC 2016, nr 12, poz. 141).

M.M.



GLOSY

prawo cywilne materialne

Przedtuzenie lub skrécenie terminu ptatnosci dokonane po dniu,
w ktéorym roszczenie stato sie¢ wymagalne, nie ma wptywu na jego
wymagalnosé¢.

(wyrok z dnia 12 marca 2002 r., IV CKN 862/00, G. Bieniek, M. Sycho-
wicz, A. Owczarek, niepubl.)

Glosa
Stawomira Szejny, Rejent 2021, nr 4, s. 81

Glosa ma charakter krytyczny.

Autor nie zakwestionowat dopuszczalnos$ci przedtuzenia lub skrocenia
terminu pfatnosci dokonanego przed nastaniem jego wymagalnosci, uznat
jednak, ze nie do przyjecia jest stanowisko, iz zmiana terminu ptatnosci do-
konana przez strony po terminie wymagalnosci stanowi obejscie art. 119
k.c., a w konsekwencji nie ma zadnego wptywu na jego wymagalnosé.

Glosator wskazat, ze nie mozna uzaleznia¢ dopuszczalnosci zmiany
terminu pfatnosci od tego, czy zmiana ta nastgpita przed terminem wy-
magalnosci, czy po nim. Prawo rozporzgdzania wierzytelnoscig przez
wierzyciela nalezy odrézni¢ od prawa do ustalania zasad rzadzgcych
sie instytucjg przedawnienia. Skoro wierzyciel moze rozporzgdzi¢ swojg
wierzytelnoscia, m.in. przez zwolnienie z dtugu, to a fortiori dopusz-
czalna jest zmiana terminu pfatnosci takze po uptywie terminu wyma-
galnosci. Przyjecie innego stanowiska bytoby sprzeczne z konstytucyjng
zasadg zakazu ograniczania prawa wtasnosci.
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Prawo do rozporzadzania wierzytelnoscig przystuguje wierzycie-
lowi, natomiast monopol do okres$lania zasad rzgdzgcych terminami
przedawnienia roszczen posiada ustawodawca, zatem zmiana terminu
wymagalnosci dokonana po wystgpieniu wymagalnosci roszczenia,
tj. po rozpoczeciu biegu terminu przedawnienia, nie powoduje przerwania
(art. 123 § 1 a contrario k.c.) lub zawieszenia biegu terminu przedaw-
nienia (art. 121 a contrario k.c.). Zdaniem komentatora, nieuzasadniony
jest poglad, ze z chwilg zmiany terminu ptatnos$ci po nastaniu wymagal-
nosci art. 120 § 1 k.c. okresla nowy termin wymagalnosci roszczenia,
od ktérego nalezy liczy¢ nowy termin przedawnienia. Ten przepis ma
na celu okredlenie pierwotnego terminu przedawnienia, a przyjecie in-
nego stanowiska prowadzitoby do mozliwosci obejscia zakazu, o ktorym
mowa w art. 119 k.c.

Autor stwierdzit, ze organ stosujgcy prawo moze uznac¢ ad casum,
kierujgc sie zasadami wyktadni oswiadczen woli, o ktérych mowa
w art. 65 § 2 k.c., iz oSwiadczenia stron o odroczeniu terminu ptatnosci
— implicite uznanie dtugu witasciwe lub niewtasciwe — doprowadzg do
przerwania biegu terminu przedawnienia, a wiec termin przedawnienia
zacznie biec od nowa od chwili uznania dtugu.

M.M.

1. Ustanowienie dla uczestnika jako osoby, ktorej miejsce pobytu
nie jest znane, kuratora powinno by¢ poprzedzone dziataniami
sadu zmierzajacymi do ustalenia pobytu tego uczestnika.

2. Ustanowienie kuratora absentis wywotuje ten skutek, ze zain-
teresowany nieobecny ma prawo oczekiwa¢ podejmowania przez
niego dzialan w postepowaniu. Nie mozna przyjg¢, ze uczestnik
miat zapewniong nalezyta ochrone swych praw w sytuacji zupeinej
biernosci ustanowionego kuratora. Tolerowanie przez sad takiego
stanu stanowi naruszenie art. 143 k.p.c.

(postanowienie z dnia 14 kwietnia 2016 r., IV CSK 412/15, M. Ro-
marnska, K. Pietrzykowski, J. Kaspryszyn, niepubl.)
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Glosa
Daniela Jakimca, Zeszyty Naukowe Gdanskiej Szkoty Wyzszej 2019,
tom 22,s. 75

Glosa zostata przedrukowana w Kwartalniku Krajowej Szkoty Sgdow-
nictwa i Prokuratury 2020, nr 2, s. 71, a zostata oméwiona w ,lzbie Cy-
wilnej” 2020, nr 9, s. 32.

Spadkobierca testamentowy pozwany o zachowek przez zstep-
nych zyjacego wydziedziczonego zstepnego spadkodawcy nie
moze skutecznie w tym procesie kwestionowa¢ legitymacji czynnej
powodow, opierajac sie na zarzucie, ze wydziedziczenie ich wstep-
nego bylo bezpodstawne. Spadkobierca testamentowy, ktéry ma
interes prawny w takim ustaleniu, moze w odrebnym procesie wyto-
czonym przeciw wydziedziczonemu zstepnemu spadkodawcy oraz
przeciw zstepnym tego wydziedziczonego zada¢ ustalenia, ze wy-
dziedziczenie to bylo bezpodstawne; interes prawny moze polegaé¢
na tym, ze zachowek wydziedziczonego zstepnego wynositby po-
towe wartosci jego udziatu spadkowego, a zachowek jego zstepnych
dwie trzecie wartosci ich udziatéw (art. 991 § 1 i art. 1011 k.c.).

(wyrok z dnia 30 kwietnia 2019 r., | CSK 79/18, J. Grela, M. Manowska,
T. Szancito, niepubl.)

Glosa
Marcina Sepetowskiego, Transformacje Prawa Prywatnego 2021, nr 2,
s. 151

Glosa ma charakter krytyczny.

Stanowisko Sadu Najwyzszego wzbudzito watpliwosci autora, ktéry
zauwazyt, ze wystepujgc z zarzutem bezpodstawnosci wydziedziczenia,
pozwany o zaptate zachowku nie tylko nie narusza interesu wydziedzi-
czonego, ale wrecz dziata w sposéb z nim zbiezny. W pojmowanym
obiektywnie interesie wydziedziczonego lezy oddalenie powddztwa jego
zstepnych ze wzgledu na bezpodstawnos¢ wydziedziczenia, dlatego ani
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podniesienie takiego zarzutu, ani tym bardziej jego uwzglednienie i od-
dalenie powodztwa ze wzgledu na brak legitymacji czynnej po stronie
zstepnych wydziedziczonego zstepnego spadkodawcy nie moze zostaé
uznane za zagrozenie intereséw wydziedziczonego.

Zdaniem komentatora, Sad Najwyzszy trafnie jednak stwierdzit, ze
w Swietle art. 366 k.p.c. warunkiem petnej skutecznosci wyroku rozstrzy-
gajgcego o zarzucie czy zgdaniu spadkobiercy testamentowego bedzie
udziat w sprawie wszystkich osob, ktérych wyrok ma dotyczy¢, a wiec
spadkobiercy testamentowego, zstepnego wydziedziczonego i jego
zstepnych. Zgodnie z tym przepisem, prawomocny wyrok ma powage
rzeczy osadzonej tylko co do tego, co w zwigzku z podstawg sporu sta-
nowito przedmiot rozstrzygniecia, i tylko miedzy tymi samymi stronami.
Autor glosy zastrzegt jednak, ze okolicznos¢ ta nie stanowi argumentu
przemawiajgcego za przyjeciem poglagdu wyrazonego w tezie. Jego
zdaniem, stanowisko to jest réwniez nie do zaakceptowania ze wzgledu
na konsekwencje ptynace z jego przyjecia. Akceptacja pogladu Sadu
Najwyzszego nakazuje konsekwentnie przyjecie, ze np. pozwany o za-
ptate wierzytelnosci przez cesjonariusza nie moze broni¢ sie zarzutem
niewaznosci umowy przelewu wierzytelnosci, lecz musi wystgpi¢ z od-
rebnym powddztwem o ustalenie niewaznos$ci cesji, w Swietle bowiem
art. 366 k.p.c. orzeczenie w przedmiocie zaptaty nie bedzie skuteczne
wzgledem cedenta. Pozwany o zaptate za bezumowne korzystanie
z rzeczy réwniez nie mogtby w tym postepowaniu podnosi¢, ze powdd
nie nabyt umownie jej wtasnosci, lecz musiatby wystgpi¢ z powddztwem
o ustalenie niewaznosci umowy. Wreszcie, pozwany o zachowek przez
wydziedziczonego zstepnego spadkodawcy nie moégitby podnosi¢, ze
wydziedziczenie byto skuteczne.

Analizowanemu zagadnieniu komentator przyjrzat sie réwniez z punktu
widzenia art. 365 § 1 k.p.c., uznajgc, ze zaden wynik sprawy o zaptate
zachowku wytoczonej przez zstepnych wydziedziczonego zstepnego
spadkodawcy nie moze naruszyc interesdéw wydziedziczonego; moze on
wystgpi¢ z powddztwem o zaptate zachowku, w ktérym powota sie na
bezpodstawnos¢é wydziedziczenia zaréwno wowczas, gdy powoddztwo
jego zstepnych zostato uwzglednione, jak i tym bardziej wtedy, gdy zostato
ono oddalone. Wytoczeniem powddztwa o ustalenie bezskutecznosci wy-
dziedziczenia bardziej od wydziedziczonego zainteresowany bywa wiec
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obowigzany do zaptaty zachowku, ktéry moze obawia¢ sie, ze zostanie
~-podwaojnie zasgdzony” o zaptate zachowku po tym samym spadkodawcy.
Glosator uznat stanowisko Sgadu Najwyzszego za sprzeczne z wyni-
kajgcym z art. 6 k.c. rozktadem ciezaru dowodu skutecznosci wydzie-
dziczenia. Zauwazyt, ze w swietle art. 1011 k.c. skuteczne wydziedzi-
czenie zstepnego, od ktérego pochodzg dalsi niewydziedziczeni zstepni
testatora, stanowi zarazem fakt prawotamujgcy i prawotwoérczy. Wydzie-
dziczenie takie rownoczesnie prowadzi do tego, ze po stronie wydzie-
dziczonego nie powstaje prawo do zachowku — w tym zakresie jest to
wiec fakt prawotamujgcy — a ponadto niewydziedziczeni zstepni wydzie-
dziczonego uzyskujg prawo do zachowku i w tym zakresie jest to fakt
prawotworczy. Z tego wzgledu autor nie miat watpliwosci, ze to wtasnie
na niewydziedziczonych zstepnych wydziedziczonego zstepnego spad-
kodawcy spoczywa ciezar udowodnienia faktu wydziedziczenia.

M.M.

Wygasniecie odrebnej wltasnosci lokalu na skutek jego zburzenia
powoduje ustanie odrebnej witasnosci drugiego lokalu, natomiast
udzialy w nieruchomosci wspolnej, zwigzane dotychczas z wilas-
noscig dwoch lokali, przeksztatcaja sie w udziatly we wspétwilas-
nosci gruntu zabudowanego budynkiem stanowigcym jego czes¢
skltadowg i obejmujacym jeden lokal.

(uchwata z dnia 16 maja 2019 r., lll CZP 1/19, A. Owczarek, K. Pietrzy-
kowski, M. Romanska, OSNC 2020, nr 3, poz. 25; BSN 2019, nr 6, s. 6;
MoP 2019, nr 12, s. 627; Rej. 2019, nr 6, s. 179; R.Pr. Zeszyty Naukowe
2019, nr 2, s. 181; NPN 2019, nr 2, s. 103)

Glosa
Tomasza Justynskiego, Orzecznictwo Sgdéw Polskich 2021, nr 6, s. 25

Glosa ma charakter krytyczny.

Glosator nie zgodzit sie ze stanowiskiem, ze prawo odrebnej witas-
nosci lokalu wygasa wtedy, gdy fizycznemu zniszczeniu ulegnie budynek
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lub ta jego czesé¢, w ktoérej znajdowat sie samodzielny lokal mieszkalny
bedacy jego przedmiotem. Wedtug autora, przesgdzajgc ,automa-
tyczne” wygasniecie prawa odrebnej wtasnosci lokalu, Sgd Najwyzszy
ograniczyt sie do formalnej analizy konstrukcyjnej, w wyniku czego
btednie przyjat, ze po wygasnieciu odrebnej wtasnosci lokalu nic nie stoi
na przeszkodzie dalszemu ,samodzielnemu” trwaniu prawa uzytkowania
wieczystego gruntu. Nalezato natomiast dostrzec, ze prawa te tworzg
jedna funkcjonalng catos¢ (,konglomerat” uprawnien), a po wygasnieciu
odrebnej wiasnosci lokalu prawo uzytkowania wieczystego gruntu traci
swoj gospodarczy sens i nie moze trwac¢ samoistnie. W ocenie glosatora,
wygasniecie odrebnej wiasnosci lokalu nie nastepuje automatycznie
w wyniku zburzenia budynku (lokalu), uzaleznione jest bowiem od ist-
nienia lub braku woli odbudowy lokalu i wymaga formalnego zamanifes-
towania w ramach zniesienia wspolnosci akcesoryjnych wobec witas-
nosci lokalu praw.

Komentator nie zgodzit sie¢ takze ze wskazanym przez Sad Najwyzszy
nastepstwem zburzenia lokalu w postaci wygasniecia rowniez odrebnej
wiasnosci drugiego lokalu znajdujgcego sie w budynku. Podkreslit, ze
przepisy nie formutujg wymagania okreslajgcego minimalng liczbe wy-
odrebnianych w budynku lokali. Za nietrafng uznat takze argumentacje
wskazujgcy, ze tylko wtedy, gdy w budynku znajdujg sie co najmniej
dwa lokale, istnieje tzw. nieruchomos$¢ wspdlna, skoro wspoétwiasnosc
czesci wspolnych moze przystugiwac nie tylko wtascicielom odrebnych
lokali, lecz tez wtascicielowi budynku stanowigcego odrebng od gruntu
wilasnos¢, a takze witascicielowi gruntu. Ponadto, wediug glosatora,
nawet w razie zaaprobowania koncepcji o niemoznosci wydzielenia od-
rebnej wtasnosci lokalu w budynku jednolokalowym, powinien to byc¢
jedynie warunek ustanowienia tego prawa, a nie okoliczno$¢ doniosta
z perspektywy wygasniecia ex lege juz ustanowionej odrebnej wias-
nosci lokalu.

Wedtug autora, nie zastugiwato na aprobate réwniez stanowisko
Sadu Najwyzszego dotyczgce wptywu wygasniecia odrebnej wlasnosci
obydwu lokali na udziaty wspoétwiascicieli w nieruchomosci wspadlnej. Po-
glad wyrazony w tym zakresie w tezie uchwaty prowadzi — w jego ocenie
— do nieakceptowalnych skutkéw, poniewaz stanowi niejako ,wywtasz-
czenie” dotychczasowego witasciciela odrebnego lokalu, ktéry nie zo-
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stat zburzony, i przyznanie ,wspoétwitasnosci” w tym lokalu wiascicielowi
lokalu zburzonego.

Glose do uchwaty opracowat rowniez M. Watrakiewicz (Rejent 2020,
nr 9, s. 69). Omowili jg takze K. Szadkowski w przegladzie orzecznictwa
(Pal. 2019, nr 9, s. 83; red. J. Pisulinski) oraz .. Wegrzynowski w opraco-
waniu ,Prawnorzeczowe skutki zniszczenia lokalu stanowigcego przed-
miot odrebnej wiasnosci” (MoP 2020, nr 19, s. 1020).

A.D.

Odszkodowanie z tytulu ubezpieczenia odpowiedzialnosci cy-
wilnej posiadacza pojazdu mechanicznego, przystugujace leasin-
gobiorcy w zwiazku z poniesieniem wydatkéw na naprawe uszko-
dzonego pojazdu bedacego przedmiotem leasingu, obejmuje kwote
podatku od towaréw i ustug w zakresie, w jakim nie moze on obnizy¢
podatku od niego naleznego o kwote podatku zaptaconego.

(uchwata z dnia 11 wrzesnia 2020 r., Ill CZP 90/19, M. Romarnska,
M. Koba, R. Trzaskowski, OSNC 2021, nr 2, poz. 10; BSN 2020, nr 9—10,
s. 11; R.Pr. Zeszyty Naukowe 2020, nr 4, s. 168)

Glosa
Macieja Kalinskiego, Wiadomosci Ubezpieczeniowe 2021, nr 1, s. 59

Glosa jest krytyczna.

Autor poddat krytyce poglad, ze w razie uszkodzenia rzeczy za po-
szkodowanego mozna uzna¢ podmiot uprawniony do tej rzeczy w ra-
mach stosunku o charakterze obligacyjnym. W zwigzku z tym uznat on
za szkode powstajgcg po stronie wiasciciela rzeczy oddanej w leasing
nie tylko szkody bezposrednie, ale takze posrednie, w tym np. wydatki
na najem pojazdu zastepczego lub naprawe przedmiotu leasingu. Glo-
sator stwierdzit przy tym, ze naprawy tego przedmiotu zasadniczo obcig-
zajg leasingobiorce.

Zdaniem autora, zrdédet ewentualnego roszczenia leasingobiorcy
wzgledem osoby, ktéra wyrzgdzita leasingodawcy szkode, naprawiong
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przez leasingobiorce, mozna doszukiwac¢ sie w instytucji prowadzenia
cudzych praw bez zlecenia, a w szczegodlnosci — negotium suum et
meum. Konstrukcja prowadzenia spraw bez zlecenia stanowi w takim
przypadku podstawe do wywodzenia roszczenia regresowego sensu
largo.

Odnoszac sie pobocznie do kwestii odpowiedzialnosci za najem za-
stepczy pojazdu, glosator wskazat, ze szkoda tego rodzaju w zasadzie
nie powstaje po stronie leasingodawcy, chyba ze w zwigzku z okres-
lonym uksztattowaniem umowy powstataby wskutek koniecznosci zwrotu
wydatkéw poniesionych przez leasingobiorce.

Glosy do uchwaty opracowali réwniez M. Orlicki (Wiadomosci Ubez-
pieczeniowe 2020, nr 4, poz. 5) oraz M.P. Ziemiak i P. Pigtkowski (Wiado-
mosci Ubezpieczeniowe 2020, nr 4, poz. 6), a takze T. Hryniewicz (Glosa
2021, nr 2, s. 72).

JT.

Swiadczenie wyptacane przez ubezpieczyciela w przypadku
przedterminowego rozwigzania umowy ubezpieczenia na zycie
z ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym nie jest sSwiadcze-
niem gtéwnym w rozumieniu art. 385" § 1 zdanie drugie k.c.

(uchwata z dnia 24 stycznia 2020 r., lll CZP 51/19, K. Weitz, A. Koz-
towska, K. Strzelczyk, OSNC 2020, nr 12, poz. 100; BSN 2020, nr 1,
s. 11, OSP 2020, nr 12, poz. 99; Rej. 2020, nr 2, s. 168, R.Pr. ZN 2020,
nri,s. 244)

Glosa
Katarzyny Watdoch, Wiadomosci Ubezpieczeniowe 2021, nr 1, s. 67

Glosa jest aprobujaca.

W ocenie autorki, Sad Najwyzszy trafnie uznat, ze wyptata kwoty
przez ubezpieczyciela w przypadku przedterminowego rozwigzania
umowy ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowym funduszem kapita-
towym nie jest $wiadczeniem gtéwnym w rozumieniu art. 385' § 1 zdanie
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drugie k.c. Jej zdaniem, wydanie kwoty wykupu nie stanowi Sswiadczenia
ubezpieczyciela w rozumieniu art. 353 k.c., lecz czynnosc¢ o charakterze
technicznym.

Glosatorka podkreslita, ze warto$¢ wykupu nie moze by¢ uznana
za gtowne swiadczenie stron umowy ubezpieczenia, gdyz nie reali-
zuje jej podstawowego diugoterminowego celu, a ponadto w stosunku
do kwoty wykupu brak ekwiwalentnego swiadczenia ubezpieczyciela.
Przedterminowe zakoriczenie wykonywania umowy ubezpieczenia
stanowi sytuacje wyjatkowg, zatem postanowienia dotyczgce za-
konczenia stosunku prawnego nie mogg by¢ uznane za swiadczenia
gtéwne stron.

Uwzgledniajac fakt, ze w rozpoznawanej przez Sad Najwyzszy sprawie
wartos¢ wykupu nie zostata uregulowana w umowie, lecz w ogoéinych
warunkach ubezpieczenia, zdaniem autorki, dopuszczenie mozliwosci
ksztattowania gtéwnych swiadczen stron w przedstawionym przez ubez-
pieczyciela wzorcu umownym prowadzitoby do zaakceptowania praktyk
polegajgcych na naduzywaniu przez nich swojej silniejszej pozycji ryn-
kowej.

Glose opracowata A. Wilk (OSP 2020, nr 12, poz. 99). Glosowana
uchwata zostata omdwiona przez D. Rogozinskiego w przegladzie
orzecznictwa (Pal. 2020, nr 4, s. 108; red. J. Pisulinski) oraz przez
M. Szpyrke (EPS 2020, nr 12, s. 59).

K.W.

Artykut 483 § 1 k.c. nie wylgcza dopuszczalnosci zastrzezenia
kary umownej z tytutu braku zaptaty lub nieterminowej zaptaty wy-
nagrodzenia naleznego podwykonawcom lub dalszym podwyko-
nawcom, o ktérej mowa w art. 143d ust. 1 pkt 7 lit. a ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien publicznych (jedn. tekst:
Dz.U. z 2013 r., poz. 907 ze zm.).

(uchwata z dnia 30 czerwca 2020 r., Il CZP 67/19, R. Trzaskowski,
A. Owczarek, K. Tyczka-Rote, OSNC 2021, nr 1, poz. 1, BSN 2020, nr 6,
s. 15; R.Pr. Zeszyty Naukowe 2020, nr 3, s. 170)
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Glosa
Cypriana Herla, Studenckie Prace Prawnicze, Administratywistyczne
i Ekonomiczne 2021, nr 35, s. 33

Glosa ma charakter aprobujgcy.

Komentator wskazat, ze ustawodawca, wprowadzajgc do ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamoéwien publicznych regulacje
art. 143d, zamierzat do zapewnienia podwykonawcom dodatkowe;j
ochrony prawnej przez zwiekszenie ich bezpieczenstwa finansowego
oraz mobilizacje generalnych wykonawcow do terminowych ptatnosci.
Przepis ten ma charakter bezwzglednie wigzgcy; zamawiajgcy sg zobo-
wigzani do wprowadzenia do umowy o zamowienie publiczne postano-
wien przewidujgcych kary umowne na wypadek braku lub nieterminowej
zaptaty wynagrodzenia naleznego podwykonawcom.

Autor podkreslit, ze zgodnie z art. 139 ust. 1 Pr.z.p. do uméw w sprawie
zamowien publicznych stosuje sie przepisy kodeksu cywilnego, jezeli
przepisy Prawa zamodwien publicznych nie stanowig inaczej. Stwier-
dzit, ze nie mozna utozsamia¢ wszelkich kar umownych przewidzianych
w polskim ustawodawstwie z karg umowng przewidziang kodeksie cy-
wilnym. Sprzecznos¢, jaka powstaje na pierwszy rzut oka pomiedzy
art. 143d Pr.z.p. a art. 483 k.c., powinna — zdaniem glosatora — zostac
usunieta przy uzyciu wyktadni funkcjonalnej. Celem art. 143d Pr.z.p.
jest zapewnienie podwykonawcom dodatkowej ochrony ekonomicznej,
ktora gwarantuje im ptynnos¢ finansowg oraz zmniejsza obawy przed
nieterminowymi ptatnosciami lub nawet ich catkowitym brakiem. W kon-
sekwencji — zdaniem komentatora — koncepcje, ktore stwierdzajg nie-
waznos¢ art. 143d ust. 1 pkt 7 lit. a Pr.z.p., nie biorg pod uwage szcze-
golnego celu, jaki ma spetniac ten przepis, oraz odrebnosci od kodeksu
cywilnego.

Zdaniem autora, uchwata podjeta przez Sad Najwyzszy bedzie mogta
by¢ wykorzystana przez podwykonawcow w celu zabezpieczenia swoich
praw. W konsekwencji powotywanie sie na sprzecznosc art. 143d Pr.z.p.
z art. 483 k.c. bedzie utrudnione dla generalnych wykonawcéw. Dzieki
stanowczemu opowiedzeniu sie przez Sad Najwyzszy za jedng z kon-
cepcji powstatych w doktrynie zapewniono podwykonawcom wiekszg
stabilnos¢ interpretacyjng co do dwoéch omawianych przepiséw. Uchwata
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Sadu Najwyzszego stanowi wazny gtos w toczgcej sie dyskusiji i z pew-
noscig pozytywnie wptynie na pozycje podwykonawcéw na rynku zamo-
wien publicznych.

M.M.

Poszkodowany, ktéry doznal uszkodzenia ciata lub rozstroju
zdrowia, moze domagac sie na podstawie art. 444 § 1 k.c. odszko-
dowania z tytutu kosztéw opieki sprawowanej nad nim nieodptatnie
przez osoby bliskie.

(uchwata sktadu siedmiu sedziow z dnia 22 lipca 2020 ., 1l CZP 31/19,
D. Zawistowski, T. Bielska-Sobkowicz, D. Donczyk, M. Koba, G. Mi-
siurek, W. Pawlak, A. Piotrowska, OSNC 2021, nr 4, poz. 22; BSN 2020,
nr 7-8, s. 10; OSP 2021, nr 6, poz. 45; R.Pr. Zeszyty Naukowe 2020,
nr3,s. 168)

Glosa
Sandry Hadrowicz, Orzecznictwo Sgdéw Polskich 2021, nr 6, poz. 45

Glosa ma charakter krytyczny.

Mimo podzielenia stanowiska Sgadu Najwyzszego, ze art. 444 § 1
k.c. stanowi odstepstwo od regulacji zawartej w art. 361 k.c., zdaniem
autorki, uznanie, ze nieodpfatna opieka nad poszkodowanym miesci
sie w zakresie uregulowania art. 444 k.c. budzi watpliwosci. Glosatorka
odwotata sie w tym zakresie m.in. do analizy jezykowej art. 444 § 1 k.c.
i pojecia ,koszty”, wskazujgc na zamienne stosowanie przez ustawo-
dawce w kodeksie cywilnym poje¢ ,koszt” i ,wydatek”, ktdre powinny
by¢ rozumiane z uwzglednieniem rzeczywiscie poniesionej sumy pie-
nieznej.

Glosatorka zakwestionowata rowniez zajete przez Sad Najwyzszy
stanowisko, ze roznicowanie sytuacji prawnej poszkodowanych, w za-
leznos$ci tego, czy korzystali z opieki odptatnie czy tez nieodptatnie nie
jest rozwigzaniem sprawiedliwym, wskazujgc, ze sam ustawodawca roz-
nicuje sytuacje prawng stron, ktére dokonujg nieodptatnych czynnosci
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prawnych. Zasadg jest przy tym, ze odptatnos$¢ czynnosci prawnej wigze
sie z silniejszg ochrong na gruncie prawa cywilnego.

Podsumowujgc autorka wskazata, ze gdy osoba bliska nie podej-
mowata pracy zarobkowej albo podejmowata jg, ale osiggany przez
nig dochod nie ulegt pomniejszeniu na skutek podjecia sie opieki nad
poszkodowanym, nie mozna uznac, ze powstat jakikolwiek uszczerbek
majgtkowy. Sama potrzeba skorzystania z opieki osoby trzeciej réwniez
nie stanowi szkody wchodzgcej w sktad kosztow leczenia w rozumieniu
art. 444 § 1 k.c. Koniecznos¢ poniesienia jakichs kosztow jest w tym
przypadku niewystarczajgca.

Uchwate omowita takze D. Mr6z-Krysta w przegladzie orzecznictwa
(Pal. 2020, nr 11, s. 73; red. J. Pisulinski).

K.W.

W razie opublikowania materialu prasowego w dodatku lo-
kalnym, branzowym Ilub tematycznym do zarejestrowanego
dziennika lub czasopisma, wlasciwym redaktorem naczelnym
w rozumieniu art. 31a w zwigzku z art. 39 ustawy z dnia
28 stycznia 1984 r. — Prawo prasowe (jedn. tekst: Dz.U. z 2018 r.,
poz. 1914 ze zm.) jest redaktor naczelny dziennika lub czaso-
pisma, z ktéorym dodatek jest zwigzany, chyba ze sposéb funk-
cjonowania dodatku stwarza u zewnetrznego odbiorcy uzasad-
nione przeswiadczenie, ze jest to samodzielny tytut, w ktérym
dziata redaktor naczelny; w takim przypadku powédztwo o opu-
blikowanie sprostowania prasowego moze by¢ wytoczone takze
przeciwko redaktorowi naczelnemu tego tytutu. Przy ocenie, czy
spos6b funkcjonowania dodatku wywotuje takie uzasadnione
przeswiadczenie, nalezy uwzgledni¢ w szczego6lnosci tresc¢ in-
formacji ujawnianych w stopce redakcyjnej (art. 27 ust. 1 Prawa
prasowego).

(wyrok z dnia 4 wrze$nia 2020 r., Il CSK 801/18, A. Piotrowska,
P. Grzegorczyk, K. Pietrzykowski, OSNC 2021, nr 4, poz. 30; OSP 2021,
nr 7-8, poz. 57; BSN 2020, nr 11, s. 7)
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Glosa
Wojciecha Machaty, Orzecznictwo Sadow Polskich, 2020, nr 7-8,
poz. 57

Glosa ma charakter aprobujgcy.

Glosator odczytat omawiane orzeczenie na tle problemu ogdlniejszej
natury jakim jest deficyt informacyjny, ktérego doswiadcza osoba wyste-
pujgca o ochrone swoich intereséw naruszonych tresciami rozpowszech-
nianymi w intrenecie. W tym kontekscie pozytywnie zostato ocenione
stanowisko Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktérym mozliwe jest odejscie
od kategorycznego i formalistycznego podejscia, zwlaszcza w szczegol-
nych okolicznosciach, gdy nieprawidtiowe zaadresowanie wniosku o pu-
blikacje sprostowania, tj. w stosunku do osoby niepetnigcej funkcji redak-
tora naczelnego zarejestrowanego dziennika lub czasopisma, oznacza
w konsekwencji brak mozliwosci wytoczenia w tym zakresie stosownego
powodztwa (art. 31a w zwigzku z art. 39 Prawa prasowego). Zgodnie ze
stanowiskiem Sadu Najwyzszego, kluczowego znaczenia nabiera zatem
juz sama mozliwos¢ wytworzenia u zewnetrznego odbiorcy przekonania
— nawet mylnego — o samodzielnym charakterze dodatku (podserwisu).
Szczegolnie istotne w tym zakresie sg informacje dotyczgce podmiotow
odpowiedzialnych za przekaz informacyjny, w tym zwtaszcza tres¢ tzw.
impressum, czyli zaséb danych, ktérych ujawnienia wymaga art. 27
ust. 1 Prawa prasowego.

Stanowisko to autor glosy ocenit pozytywnie, jednoczesnie jednak,
w ramach szerszej tendencji orzeczniczej (zob. tez uchwata Sgdu Najwyz-
szego z dnia 22 czerwca 2017 r., lll CZP 8/17, OSNC 2018, nr 3, poz. 27),
opowiedziat sie za dalej idgcym pogladem, tj. ogélnym odejsciem od pa-
radygmatu, ze legitymowanym biernie w sprawach o publikacje sprosto-
wania jest redaktor naczelny dziennika lub czasopisma. W jego ocenie,
liczne problemy praktyki obrotu dotyczgce publikacji sprostowan majg
swoje zrodito w tresci art. 31a ust. 1 Prawa prasowego, ktéry jest inter-
pretowany jako natozenie na redaktora naczelnego materialnoprawnego
obowigzku. Zdaniem glosatora, mozna jednak jego normatywna tresc¢ poj-
mowac inaczej, tj. jako norme o charakterze techniczno-organizacyjnym,
wskazujgcg czytelnie, do ktérego elementu struktury organizacyjnej
dysponenta medium nalezy kierowa¢ zgdanie publikacji sprostowania.
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W rezultacie prowadzi to do uznania, ze podmiotem obowigzanym ma-
terialnoprawnie do opublikowania sprostowania jest dysponent danego
medium, czyli wydawca. Konsekwentnie, zgodnie z zasadg utozsamienia
podmiotowosci materialnoprawnej i procesowej, do wydawcy dziennika
lub czasopisma odnosi sie bedzie legitymacja bierna w sprawie o opubli-
kowanie sprostowania.

P.F.

Jezeli wskutek odroczenia terminu spetnienia swiadczenia, rosz-
czenie przestato by¢é wymagalne, jego przedawnienie rozpoczyna
ponownie bieg dopiero z uptywem nowego terminu.

(uchwata z dnia 11 wrzesnia 2020 r., Ill CZP 88/19, M. Romarnska,
M. Koba, R. Trzaskowski, OSNC 2021, nr 3, poz. 18; BSN 2020, nr 9—10,
s. 11; R.Pr. Zeszyty Naukowe 2020, nr 4, s. 156; M.Pr.Bank. 2021, nr 3,
s. 33)

Omowienie

Macieja Giary, ,Wptyw odroczenia terminu spetnienia swiadczenia na
przedawnienie w $wietle uchwaty SN z 11.9.2020 r., 1ll CZP 88/19”, Mo-
nitor Prawniczy 2021, nr 11, s. 608

Omodwienie ma charakter aprobujacy.

Zdaniem autora, Sad Najwyzszy trafnie udzielit pozytywnej odpo-
wiedzi na pytanie o dopuszczalnos¢ zmiany w ramach swobody uméw
terminu wymagalnosci roszczenia juz po nastaniu jego wymagalnosci.
Zgodnie z podjetg uchwatg, jezeli wskutek odroczenia terminu spetnienia
Swiadczenia roszczenie przestato by¢ wymagalne, jego przedawnienie
rozpoczyna ponownie bieg dopiero z uptywem nowego terminu.

Autor uznat, ze istotny walor ma wskazanie przez Sad Najwyzszy na
geneze wystepujgcego w orzecznictwie stanowiska dopatrujgcego sie
kolizji odroczenia wymagalnosci roszczenia juz wymagalnego z art. 119
k.c. Poglad ten moégt rodzi¢ watpliwosé nie tylko w Swietle rozwazan do-
tyczacych jeszcze art. 275 k.z., ale takze pogladéw dotyczgcych art. 119
k.c. Szczegdlnie wazne jest spostrzezenie, ze stanowisko to czerpie
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Z rozwigzania zwigzanego w okresie socjalistycznej gospodarki planowej
z obrotem miedzy jednostkami gospodarki uspotecznionej, podlegaja-
cymi panstwowemu arbitrazowi gospodarczemu. Nalezy przy tym dodac,
ze owczesna doktryna nie widziata podstaw dla przyjmowania tego roz-
wigzania w obrocie powszechnym. Z tego wzgledu, mimo ze podawano
argument obejscia art. 119 k.c. umowg odroczenia zawierang po nadej-
Sciu wymagalnosci, to rzeczywista przeszkoda dla takiego odroczenia
nie mogta tkwi¢ w tym przepisie, gdyz miat on jednakowe zastosowanie
w obrocie powszechnym. Tkwita ona wiec raczej w szczegolnych racjach
przedawnienia, jakich upatrywano w obrocie uspotecznionym, zwtaszcza
ze odwotywano sie przy tym do orzecznictwa panstwowego arbitrazu gos-
podarczego. Jezeli uwzgledni sie transformacje ustrojowo-gospodarczg
lat 90. XX w., obejmujgcg likwidacje jednostek gospodarki uspotecznionej
i obrotu uspotecznionego, to stanowisko dotyczace nieistniejgcego juz ob-
rotu powinno by¢ konsekwentnie uznane za bezprzedmiotowe.

W omawianej uchwale zawarto réwniez istotne dla rozstrzyganego za-
gadnienia argumenty celowosciowe. Sad Najwyzszy, odwotujgc sie do
dotychczasowego orzecznictwa, wskazat na niekorzystne dla obu stron
zobowigzania skutki niedopuszczalnosci odroczenia wymagalnosci
roszczenia wymagalnego, zmuszajgce wierzycieli do podejmowania
akcji sgdowych. Zdaniem autora, z punktu widzenia praktyki wazne jest
spostrzezenie Sgdu Najwyzszego, ze odbywatoby sie to z uszczerbkiem
dla intereséw dituznika, ktory zostatby ograniczony w mozliwosciach
ugodowych. W rezultacie ochrona dtuznika, jakg miatby mu zapewnia¢
art. 119 k.c. w razie uznania go za przeszkode w odroczeniu wymagal-
nosci roszczenia wymagalnego, dziatataby przeciw niemu.

Autor zwrocit réwniez uwage na mozliwosci dokonania przez strony
odroczenia, ktéremu nie towarzyszytoby, przerywajgce bieg przedaw-
nienia, uznanie roszczenia przez dtuznika. Moze to mie¢ miejsce w razie
sporu co do istnienia roszczenia, wobec czego dtuznik go nie uznaje, ale
na wypadek jego istnienia strony uzgadniajg odroczony termin spetnienia
Swiadczenia. W takich przypadkach, w braku uznania roszczenia i wyni-
kajgcego zeh przerwania biegu przedawnienia stosownie do art. 123 § 1
pkt 2 k.c., stanowisko, zgodnie z ktérym odroczenie przesuwatoby termin
wymagalnosci bez przesuniecia biegu przedawnienia, jest trudne do za-
akceptowania.
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Glose opublikowat réwniez G. Wolak (Rejent 2021, nr 3, s. 63).
Uchwate oméwita K. Wielgus w przegladzie orzecznictwa (Pal. 2020,
nr 11, s. 64; red. J. Pisulinski).

R.N.

Norma okreslona w art. 71 ust. 1 Pr.upadt. obejmuje jedynie przy-
padki zbycia mienia po ogloszeniu upadtosci. Zasada jest bowiem,
ze sktadniki mienia nienalezagce do majatku upadiego podlegaja
wytaczeniu z masy upadtosci in natura. Winny by¢ wstepnie kwali-
fikowane jako masa upadtosci, a zatem pozostawac¢ w niej in natura
w dacie ogtoszenia upadtosci.

(wyrok z dnia 15 pazdziernika 2020 r., | CSK 17/19, M. Manowska,
M. Krajewski, J. Misztal-Konecka, M.Pr.Bank. 2021, nr 6, s. 18)

Glosa
Rafata Adamusa, Monitor Prawa Bankowego 2021, nr 6, s. 40

Glosa ma charakter krytyczny.

Autor wskazal, ze stanowisko Sadu Najwyzszego, iz art. 71 ust. 1
Pr.upadt. nie odnosi sie wylgcznie do czynnosci prawnej dokonanej
przez przysztego upadiego przed ogtoszeniem upadtosci, a takze ar-
gumentacja zaprezentowana w uzasadnieniu omawianego wyroku,
budzg powazne watpliwosci.

Zdaniem glosatora, art. 71 ust. 1 Pr.upadt. odnosi sie wytgcznie do
czynnosci prawnej dokonanej przed ogtoszeniem upadtosci, gdyz opi-
sana jest w nim wazna czynnos¢ prawna, podczas gdy taka czynno$c¢
prawna zdziatana przez upadtego po ogtoszeniu upadtosci bedzie bez-
wzglednie niewazna (art. 77 Pr.upadt.). Glosator podkreslit, ze art. 71
Pr.upadt. nie ma charakteru ,samowystarczalnej” normy prawnej, lecz
jest normg towarzyszgcg innej regulacji, o charakterze podstawowym,
odnosi sie bowiem do losu prawnego tzw. surogatu, czyli ekwiwalentu,
jaki posiadajgcy nie-wtasciciel otrzymuje od osoby trzeciej w zamian za
zbyty sktadnik mienia. Dodat, ze jednej pewnej niesamodzielnosci tres-
ciowej normy wynikajacej z art. 71 Pr.upadt. nie mozna interpretowac
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w ten sposob, ze pierwotnym przedmiotem zgdania wytgczenia z masy
upadiosci nie moze by¢ sam surogat.

Autor podkreslit, ze ochrona prawa wtasnosci jest w Rzeczypospo-
litej Polskiej norma konstytucyjng (art. 21), a Sad Najwyzszy zwigzany
jest trescig Konstytucji. Dodal, ze teza ta ma powazne znaczenie, skoro
Sad Najwyzszy w swojej argumentacji donidst sie do aksjologii prawa.
Wskazat rowniez, ze w petni uzasadniona jest ochrona prawna witas-
ciciela w sytuacji, w ktorej osoba nieuprawniona do rozporzgdzania mie-
niem rozporzadzita nim, nastepnie ogtoszono jej upadtosc, ale ekwiwa-
lent za zbyte mienie znajduje sie — w catosci lub w czesci — w masie
upadtosci. Autor wskazat ponadto, ze pewien standard ochrony prawa
wtasnosci przed interesami ogotu wierzycieli wynika z wielu innych norm
Prawa upadtosciowego, np. z art. 100 ust. 1.

Podsumowujgc glosator stwierdzit, ze wyktadnia art. 71 ust. 1
Pr.upadt. powinna uwzglednia¢ tres¢ normy prawnej, jak réwniez jej
nierozerwalny zwigzek z mechanizmami prawa cywilnego. Przepis ten
odnosi sie do czynnosci prawnej upadiego, kitdra zostata dokonana
w sposob wazny. Dodat, ze upadty nie moze dokonac takiej czynnosci
z atrybutem waznosci po ogtoszeniu upadtosci. Podkreslit, ze wszelkie
czynnos$ci prawne upadtego, majgce za przedmiot mienie wchodzgce
w sklad masy upadtosci, dokonane po ogtoszeniu upadiosci, sg czyn-
nosciami bezwzglednie niewaznymi (art. 77 Pr.upadt.) i dotyczy to row-
niez czynnosci upadtego co do mienia, ktore jedynie faktycznie wchodzi
w skfad masy upadtosci, podczas gdy — nalezgc prawnie do osoby trze-
ciej — podlega ono wytgczeniu.

M.K.

prawo cywilne procesowe

Odpis pisma procesowego zawierajgcego rozszerzenie po-
woédztwa nie podlega doreczeniu na podstawie art. 132 § 1 k.p.c.

(uchwata sktadu siedmiu sedziow z dnia 11 grudnia 2018 r.,
Il CZP 31/18, D. Zawistowski, D. Donczyk, A. Koztowska, G. Misiurek,
W. Pawlak, A. Piotrowska, M. Romanska, OSNC 2019, nr 4, poz. 35;
BSN 2018, nr 12, s. 9)
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Glosa
Przemystawa Manke, e-Palestra 2020, nr 18

Glosa ma charakter aprobujgcy.

Autor zaaprobowat argumentacje Sadu Najwyzszego, dotyczgcg za-
chowania ciggtosci postepowania na skutek doreczenia pisma zawiera-
jacego rozszerzenie powodztwa, wynika to bowiem z samej istoty zmiany
powodztwa, oraz stanowisko, ze kodeks postepowania cywilnego wy-
raznie wskazuje, kiedy mozna rozszerzenie powddztwa traktowac jak
oddzielng sprawe.

Negatywnie natomiast ocenit teze, ze okreslenie ,w toku sprawy” —
w rozumieniu art. 132 § 1 k.p.c. — oznacza ten fragment postepowania,
ktory nastepuje z chwilg doreczenia pozwu pozwanemu. Jest to istotne
dla weryfikacji, czy pismo zawierajgce rozszerzenie powoddztwa jest
pismem wnoszonym ,w toku sprawy”. Zwrdécit uwage, ze jezykowa wy-
ktadnia art. 192 pkt 1 k.p.c. — okreslajgcego skutek zawistosci sporu
— nie prowadzi do wniosku, iz z chwilg doreczenia pozwu pozwanemu
powstaje stan sprawy w toku. Przepis ten okresla jedynie, ze z chwilg
doreczenia pozwu powstaje zakaz wszczecia pomiedzy tymi samymi
stronami nowego postepowania o to samo roszczenie. Uzyte w wymie-
nionym przepisie sformutowanie ,nie mozna w toku sprawy wszczg¢” nie
Swiadczy o tym, ze z chwilg doreczenia pozwu pozwanemu powstaje
stan sprawy w toku, ale ze z tg chwilg nastepuje ten moment toku sprawy,
w ktérym powstaje stan zawistosci sporu. Wprawdzie, jak zostato wska-
zane, zestawienie art. 192 pkt 1 oraz art. 199 § 1 pkt 2, a takze art. 379
pkt 3 k.p.c., zdaje sie prowadzi¢ do wniosku, ze ,stan sprawy w toku”
oznacza wytgcznie moment od doreczenia pozwu pozwanemu, jednak
w doktrynie podkresla sie, ze ze wzgledu na fakt, iz w wielu przepisach
kodeksu postepowania cywilnego mowa jest o sprawie w toku w innym
znaczeniu, terminem tym lepiej nie operowac, zwtaszcza na okreslenie
zawistosci sporu.

Ma to istotne znaczenie dla rozstrzyganego problemu. W razie przy-
jecia, ze w rozumieniu art. 132 § 1 k.p.c. tok sprawy powstaje dopiero
z momentem doreczenia pozwanemu odpisu pozwu (art. 193 § 3 k.p.c.
w zw. z art. 192 k.p.c.), konsekwentnie nalezatoby uznac¢, ze doreczenie
pisma zawierajgcego rozszerzenie powodztwa skutkowatoby za kazdym
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razem wszczeciem de facto nowej sprawy (art. 193 § 3 w zwigzku
z art. 192 k.p.c.). Duze watpliwosci interpretacyjne budzitoby zatem
stwierdzenie Sgdu Najwyzszego, ze pismo zawierajgce rozszerzenie
powddztwa jest dorgczane ,w toku sprawy”, gdyz doreczenie pisma
zawierajgcego rozszerzenie powodztwa kazdorazowo skutkowatoby
wszczeciem sprawy w ramach jej ,nowego toku”. Termin ,w toku sprawy”
nie jest wiec jednolity i nie nalezy go utozsamia¢ zawsze z momentem
doreczenia pozwu pozwanemu. W rozumieniu art. 132 § 1 k.p.c. ,tok
sprawy” oznacza wiec tok postepowania od chwili jego wszczecia (wy-
toczenia powoddztwa).

Komentator stwierdzit, ze pismo zawierajgce rozszerzenie po-
wodztwa nie stanowi formalnie nowego pozwu i — zgodnie z dyspozycjg
art. 132 § 1 k.p.c. — powinno by¢ doreczane pomiedzy profesjonalnymi
petnomocnikami bezposrednio. Trafnie jednak Sgd Najwyzszy zwrdcit
uwage na aspekty natury funkcjonalnej (praktycznej) i aksjologicznej,
przemawiajgce za koniecznoscig doreczania takiego pisma za po-
srednictwem sadu. Zarowno w doktrynie, jak i orzecznictwie mozna
zaobserwowac postulat umozliwienia pozwanemu podjecia obrony
przed zmienionym powddztwem, niezaleznie od tego, czy zmiana na-
stgpita na rozprawie — zaréwno pod nieobecnosé, jak i podczas obec-
nosci pozwanego — czy w pismie procesowym. Autor uznat za trafne
stanowisko, ze pismo zawierajgce rozszerzenie powodztwa powinno
by¢ poddane szczegotowej kontroli przez sad pod katem dopuszczal-
nosci rozszerzenia powodztwa. Kontrola ta — biorgc pod uwage tres¢
art. 193 k.p.c., jak rowniez istote zmiany powoédztwa — dotyczy wielu
aspektow.

Glosator zgodzit sie z Sgdem Najwyzszym, ze moment doreczenia ta-
kiego pisma wywotuje okreslone skutki materialnoprawne i procesowe,
a zastosowanie instytucji doreczenia bezposredniego znacznie utrudnia-
toby okreslenie momentu powstania tych skutkow ze wzgledu na fakt,
iz art. 132 § 1 k.p.c. nie wprowadza obowigzku dokonania doreczenia
za pisemnym potwierdzeniem odbioru, w przeciwienstwie do art. 142
§ 1 k.p.c., ktéry odnosi sie do doreczania pism za posrednictwem sgdu.
Postulat zapewnienia pozwanemu mozliwosci podjecia obrony przed
rozszerzonym powodztwem w warunkach pewnosci co do tego, ze
rozszerzenie powodztwa zostato dokonane skutecznie, i tym samym
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w warunkach pewnosci co do tego, ze wdanie sie w spoér w zakresie
rozszerzonego powodztwa nie jest przedwczesne, jest aksjologicznie
istotniejsze od postulatu przyspieszenia postepowania, ktory jest reali-
zowany przez art. 132 § 1 k.p.c.

Podsumowujgc autor zaaprobowat odejscie przez Sad Najwyzszy
od wyktadni jezykowej art. 132 § 1 k.p.c. na rzecz argumentoéw natury
funkcjonalnej i aksjologicznej. Podkreslit, ze wadliwe doreczenie takiego
pisma moze skutkowa¢ pozbawieniem prawa pozwanego do obrony,
w szczegolnosci wtedy, gdy sad nie umozliwi pozwanemu ztozenia
pisma przygotowawczego, w ktérym bedzie on mogt ustosunkowac sie
do rozszerzonego powodztwa.

Glose do uchwatly opracowata takze D. Wojcik (Acta Universitatis
Wratislaviensis. Przeglad Prawa i Administracji 2019, nr 106, s. 145).
Uchwata zostata takze omoéwiona przez M. Dziurde w opracowaniu
~,Sp0sOb doreczenia odpisu pisma procesowego zawierajgcego roz-
szerzenie powoddztwa” (MoP 2019, nr 7, s. 382) oraz przez E. Stawickg
w opracowaniu ,Czy pismo procesowe petnomocnika zawierajgce roz-
szerzenie powodztwa powinno zosta¢ doreczone w odpisach innym
stronom reprezentowanym przez fachowych petnomocnikéw, czy tez
nalezy je wnies¢ do sgdu wraz z odpisami dla pozostatych stron w celu
dokonania urzedowych doreczen przez sad?” (Pal. 2019, nr 5, s. 111).
W przegladzie orzecznictwa omowit jg B. Wotodkiewicz (Studia i Ana-
lizy Sgdu Najwyzszego. Przeglad orzecznictwa, red. J. Kosonoga, War-
szawa 2019, s. 224).

M.M.

Udzielenie przez sad zezwolenia na zbycie nieruchomosci po-
tozonej w Polsce przez osobe petnoletnig, pozbawiong zdolnosci
do czynnosci prawnych, nie stanowi ,,rozstrzygniecia dotyczacego
praw rzeczowych na nieruchomosci potozonej w Rzeczypospolitej
Polskiej” w rozumieniu art. 11102 k.p.c.

(uchwata z dnia 8 listopada 2019 r., 11l CZP 24/19, J. Gudowski, M. Ro-
manska, K. Tyczka-Rote, OSNC 2020, nr 10, poz. 80)
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Omoéwienie
Wiolety Fabrowskiej, Nowy Przeglad Notarialny 2021, nr 1, s. 33

Omowienie ma charakter krytyczny.

Autorka stwierdzita, ze ograniczenie wytgcznej jurysdykcji krajowej
jest m.in. wynikiem dziatan podejmowanych przez sady i przedstawicieli
doktryny. Jej zdaniem, komentowana uchwata zmienita postrzeganie
tresci art. 11102 k.p.c. i w sposdb sprzeczny z brzmieniem przepisu ogra-
niczyta obowigzywanie jurysdykcji wytgcznej polskich sgdéw. Uznata, ze
dla polskich notariuszy uchwata nie ma pozytywnego wydzwieku. Mimo
ze Sad Najwyzszy podkreslit praktyczny aspekt przyjetej interpretacji,
z perspektywy notariusza jest on jednak niedostrzegalny. Komentatorka
nie byta w stanie wskazac jej wartosci praktycznej dla kogokolwiek, poza
by¢ moze — i to w szczegdlnych przypadkach — obcymi obywatelami
i obcymi sgdami wypowiadajgcymi sie w ich sprawach. Komentatorka
stwierdzita, ze Sgd Najwyzszy nie zauwazyl, iz z perspektywy codzien-
nego obrotu krajowego realizowanego z udziatem polskiego notariusza
wartos¢ praktyczng ma jurysdykcja wytgczna, ktérg przyjeta uchwata
w analizowanym zakresie odrzucita. Jurysdykcja wytgczna eliminuje ko-
niecznos¢ kwalifikacji i oceny orzeczenia obcego sgadu oraz sprawia, ze
rozstrzygniecie krajowe jest szybkie i pewne.

Jak zapewnita autorka, notariusz nie dysponuje zadnymi realnymi
srodkami pozwalajgcymi mu dokona¢ oceny dopuszczalnosci orze-
czenia w Swietle art. 1146 k.p.c., biorgc zas pod uwage to, ze materia
ta wymaga taktu i ostroznosci, istnieje mozliwos¢ wystgpienia sytuacji,
o ktérych mowa w art. 1146 § 1 pkt 3 i 7 k.p.c. Wyraznie tu wida¢ ne-
gatywne skutki odmowy uznania w glosowanej uchwale jurysdykcji
wytacznej, stanowigcej z perspektywy notariusza jedyng niewatpliwe
pewng i czytelng, a ponadto niewymagajgcg ustalenia prawa obcego
przestanke przewidziang w art. 1146 k.p.c.

Autorka podniosta, ze uchwata swojg ogdélnoscia tatwo otwiera row-
niez droge do praktyki uznawania skutkdw prawnych dziatan podjetych
przez opiekuna ustanowionego przez obcy sad w sytuaciji, w ktorej prawo
wiasciwe z punktu widzenia miejsca zwyktego pobytu podopiecznego
nie zna instytucji zgody na przeniesienie wtasnosci. W takim przypadku
samo ustanowienie sgdowe opiekuna oznacza mozliwo$¢ dokonywania
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przez niego tego typu czynnosci bez odrebnych zgod. Do czasu podjecia
glosowanej uchwaty, ze wzgledu na niekwestionowang jurysdykcje wy-
faczng, taka sytuacja byta niewyobrazalna. Obecnie wystepowa¢ bedag
proby dziatania ogdlnie umocowanych opiekundéw zagranicznych bez
przedstawiania przez nich szczegétowego umocowania do dokonania
czynnosci dotyczgcych nieruchomosci. Notariusz musi by¢ w tym przy-
padku szczegolnie ostrozny, gdyz nie dysponuje mozliwosciami usta-
lenia tre$ci obcego prawa wtasciwego w tym zakresie.

Glose opracowat G. Wolak (NPN 2021, nr 1, s. 55 — vide nizej), a omo-
wita jg K. Konieczna w przegladzie orzecznictwa (Pal. 2020, nr 4, s. 104;
red. J. Pisulinski).

M.M.

Glosa
Grzegorza Wolaka, Nowy Przeglad Notarialny 2021, nr 1, s. 55

Glosa ma charakter aprobujacy.

Autor uznat, ze zgodne z orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej, odnoszgcym sie do rozumienia pojecia jurysdykcji
wytgcznej przewidzianej w art. 22 pkt 1 rozporzadzenia nr 44/2001
(obecnie art. 24 pkt 1 rozporzgdzenia nr 1215/2012), ale takze rationis
przepisow ustanawiajgcych jurysdykcje wytgczng w sprawach dotyczg-
cych praw rzeczowych na nieruchomosci, jest zapatrywanie, iz udzie-
lenie przez sgd zezwolenia na zbycie nieruchomosci potozonej w Polsce
przez osobe petnoletnig, pozbawiong zdolnosci do czynnos$ci prawnych,
nie stanowi rozstrzygniecia dotyczgcego praw rzeczowych na nierucho-
mosci potozonej w Rzeczypospolitej Polskiej w rozumieniu art. 11102
k.p.c. Przepisy art. 1107" i 11102 k.p.c., traktujgce o jurysdykcji krajowej
w sprawach nieprocesowych odnoszgcych sie do praw rzeczowych na
nieruchomosci, nalezy rozpatrywaé w pewnym powigzaniu, poniewaz
sg scisle ze sobg potgczone. Zdaniem komentatora, dobrze sie stato,
ze Sad Najwyzszy nie przychylit sie w glosowanej uchwale do wniosku
0 udzielenie odpowiedzi, ze do udzielenia zgody na zbycie przez petno-
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letnig osobe fizyczng, nieposiadajgcg zdolnosci do czynnosci prawnych,
nieruchomosci potozonej w Rzeczypospolitej Polskiej, wytgcznie wias-
ciwy jest sad polski.

Glosator uznat, ze w glosowanym orzeczeniu roztropnie, a przy tym
przy uzyciu wnikliwej i przekonujgcej argumentacji wytyczono gra-
nice wytgcznej jurysdykcji sadu polskiego, o ktérej mowa w art. 11102
k.p.c. Samo powigzanie okreslonej sprawy z nieruchomoscig potozong
w Polsce nie oznacza, ze jest to sprawa dotyczgca tej kategorii rzeczy.
Z tego wzgledu sprawy opiekuhczej nie powinno sie traktowac jako doty-
czgcej praw rzeczowych do nieruchomosci potozonej w Polsce, ma ona
bowiem jednolity charakter prawny (nie prawnorzeczowy), niezaleznie
od tego, jaki jest sktadnik majgtku osoby niemajgcej zdolnosci do czyn-
nosci prawnych, czy tez majgcej ograniczong zdolno$¢ do czynnosci
prawnych, stanowigcy przedmiot czynnosci prawnej, na ktérej doko-
nanie zezwala sad.

M.M.

Sad jest uprawniony — na podstawie art. 159 ust. 2 pkt 4 ustawy
zdnia 16 lipca 2004 r. — Prawo telekomunikacyjne (jedn. tekst: Dz.U.
z 2019 r., poz. 2460 ze zm.) — do zazadania od podmiotu zwigza-
nego tajemnica telekomunikacyjng informacji pozwalajgcych zwe-
ryfikowaé twierdzenie powoda, ze czynu naruszajgcego dobra oso-
biste dopuscit sie pozwany w sprawie.

(uchwata z dnia 6 sierpnia 2020r., Ill CZP 78/19, G. Misiurek, M. Koba,
M. Romanska, OSNC 2021, nr 2, poz. 7; BSN 2020, nr 7-8, s. 12; R.Pr.
Zeszyty Naukowe 2020, nr 3, s. 168)

Glosa
Agnieszki Gajdy, Gdanskie Studia Prawnicze 2020, nr 4, s. 170

Glosa ma charakter aprobujgcy.

Autorka wskazata na watpliwosci i rozbieznosci powstate na tle
art. 159 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. — Prawa telekomuni-
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Glosy

kacyjnego. Podkreslita, ze co do zasady zrzeczenie sie tajemnicy teleko-
munikacyjnej zostato uznane za dopuszczalne jedynie w postepowaniu
karnym. Weztowym problemem prawnym byto, czy wskazany w tym
przepisie wyjatek od zakazu zapoznawania sig, utrwalania, przechowy-
wania, przekazywania lub innego wykorzystywania tresci lub danych ob-
jetych tajemnica telekomunikacyjng przez osoby inne niz nadawca i od-
biorca komunikatu umozliwia zgdanie ujawnienia tych danych réwniez
w postepowaniu cywilnym. Komentatorka stwierdzita, ze przepis art. 159
Prawa telekomunikacyjnego nie zawiera zamknietej listy wyjatkéw, dla-
tego tez nie nalezy go interpretowa¢ wasko. W przeciwnym razie zo-
stanie znacznie ograniczona mozliwo$¢ dochodzenia ochrony prawne;j
w postepowaniu cywilnym, a tym samym skorzystania z prawa jednostki
do rzetelnego procesu sgdowego.

Glosatorka uwypuklita, ze poufnos¢ komunikacji w internecie nie jest
absolutna; jej granice wyznaczajg inne wartos$ci prawem chronione, takie
jak ochrona dobr osobistych w postaci dobrego imienia, wizerunku czy
honoru. Gdy zachodzi podejrzenie, ze dziatania sprzeczne z tymi warto-
Sciami sg chronione tajemnicg telekomunikacyjng, wartosciom tym, jako
dobru wyzszemu, nalezy nada¢ pierwszenstwo. Zdaniem komentatorki,
taka interpretacja lepiej dostosowuje sie do zmieniajgcych sie warunkow
funkcjonowania wspotczesnego spoteczenstwa i panstwa. Autorka byta
pewna, ze ustawodawca nie jest w stanie nadazy¢ za wszystkimi zmia-
nami zachodzgcymi we wspotczesnym sSwiecie, skoro wiec takie zja-
wisko jak nienawis¢ w internecie jest spotecznie niedopuszczalne, prak-
tyka stosowania prawa powinna miec¢ na celu utatwienie ochrony ofiarom
takich atakow.

Glosa zostata opublikowana w jezyku angielskim.

M.M.



ORZECZENIA, KTORE ZOSTANA
OPUBLIKOWANE W OSNC 2021, NR 7-8

W postepowaniu toczagcym sie na podstawie ustawy z dnia 22 lis-
topada 2013 r. o postepowaniu wobec oséb z zaburzeniami psy-
chicznymi stwarzajacych zagrozenie zycia, zdrowia lub wolnosci
seksualnejinnych oséb (jedn. tekst. Dz.U.z2020r., poz. 1346 ze zm.)
przepisy art. 2 ust. 3 tej ustawy w zwigzku z art. 730§ 1 i art. 755§ 1
k.p.c. nie stanowiag podstawy prawnej udzielenia zabezpieczenia
przez umieszczenie osoby, ktorej dotyczy to postepowanie, w Kra-
jowym Osrodku Zapobiegania Zachowaniom Dyssocjalnym.

(uchwata sktadu siedmiu sedzibw z dnia 9 marca 2021 r,
Il CZP 89/19, D. Zawistowski, T. Bielska-Sobkowicz, M. Koba, G. Mi-
siurek, A. Owczarek, W. Pawlak, M. Szulc, OSNC 2021, nr 7-8, poz. 46)

*

Whniosek o zwolnienie od kosztéw sadowych ztozony z apelacja
rozpoznaje sad drugiej instancji.

(uchwata z dnia 18 lutego 2021 r., Ill CZP 14/20, G. Misiurek, P. Grze-
gorczyk, M. Kocon, OSNC 2021, nr 7-8, poz. 47)

*

Dochodzenie naprawienia szkody przez wykonawce, ktérego
oferta nie zostata wybrana wskutek naruszenia przez zamawiaja-
cego przepisow ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamo-
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Orzeczenia, ktére zostang opublikowane w OSNC 2021, nr 7-8

wien publicznych (jedn. tekst: Dz.U. z 2019 r., poz. 1843) nie wy-
maga uprzedniego stwierdzenia naruszenia przepiséw tej ustawy
prawomocnym orzeczeniem Krajowej lzby Odwotawczej lub pra-
womocnym orzeczeniem sgdu wydanym po rozpoznaniu skargi na
orzeczenie Krajowej Izby Odwotawczej.

(uchwata z dnia 25 lutego 2021 r., Ill CZP 16/20, M. Romarnska,
K. Strzelczyk, M. Szulc, OSNC 2021, nr 7-8, poz. 48)

*

Whniesiong po wejsciu w zycie ustawy z dnia 4 lipca 2019 r.
o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niekto-
rych innych ustaw (Dz.U. z 2019 r., poz. 1469 ze zm.) apelacje od wy-
roku wydanego przed wejsciem w zycie tej ustawy w sprawie, ktéra
wedtug dotychczasowych przepiséw nie podlegata rozpoznaniu
w postepowaniu uproszczonym, sad odwotawczy rozpoznaje we-
diug przepiséw kodeksu postepowania cywilnego o postepowaniu
uproszczonym, w brzmieniu nadanym tg ustawa, jesli w swietle no-
wych przepiséw do tego rodzaju sprawy majg zastosowanie prze-
pisy o postepowaniu uproszczonym.

(uchwata z dnia 26 lutego 2021 r., Il CZP 19/20, W. Pawlak, K. Piet-
rzykowski, R. Trzaskowski, OSNC 2021, nr 7—8, poz. 49)

*

Artykut 451 § 1 zdanie pierwsze k.c. ma zastosowanie takze
wtedy, gdy z jednego stosunku prawnego wynika kilka dajgcych
sie prawnie wyodrebni¢ jednorodzajowych naleznosci giow-
nych.

Oswiadczenie dituznika o wskazaniu ditugu, ktoéry chce zaspo-
koi¢, moze zosta¢ zlozone wierzycielowi bezposrednio po spel-
nieniu swiadczenia, jezeli pozostaje w scistym, mozliwie najbliz-
szym, zwigzku czasowym z jego spetlnieniem (art. 451 § 1 zdanie
pierwsze k.c.).

(wyrok z dnia 25 wrzesnia 2020 r., V CSK 410/18, P. Grzegorczyk,
W. Pawlak, K. Tyczka-Rote, OSNC 2021, nr 7-8, poz. 50)
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Orzeczenia, ktére zostang opublikowane w OSNC 2021, nr 7-8

W odniesieniu do nieruchomosci potozonej w zabudowie wiel-
komiejskiej, wsrod ulic o duzym natezeniu ruchu, ocena czy nieru-
chomos¢é powinna mie¢ zapewniong mozliwosé dojazdu pojazdéw
mechanicznych, musi by¢é dokonana z uwzglednieniem obowig-
zujgcego w sgsiedztwie tej nieruchomosci sposobu organizacji
ruchu, istnienia stref ograniczonego parkowania i wynikajacych
stad ograniczen w dojezdzie do nieruchomosci.

(postanowienie z dnia 30 wrze$nia 2020 r., Ill CSK 31/18, M. Kocon,
M. Koba, K. Strzelczyk, OSNC 2021, nr 7-8, poz. 51)

*

Zainteresowanym w zlozeniu wniosku o zmiane postanowienia
o stwierdzeniu nabycia spadku moze by¢ takze wspotwiasciciel
przedmiotow nalezacych do spadku, ktéry udziat we wspétwias-
nosci takich rzeczy nie nabyt od spadkobiercow zmartego
wspotwiasciciela.

(postanowienie z dnia 7 pazdziernika 2020 r., V CSK 560/18,
W. Pawlak, M. Koba, P. Grzegorczyk, OSNC 2021, nr 7-8, poz. 52)

*

Nabycie wtasnosci nieruchomosci na podstawie ustawy z dnia
17 maja 1989 r. o stosunku Panstwa do Kosciota Katolickiego
w Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej (jedn. tekst: Dz.U. z 2019 r.,
poz. 1347) nie wpltywa na bieg zasiedzenia stuzebnosci o tresci
odpowiadajacej stuzebnosci przesytu przez posiadacza urzadzen
przesytlowych posadowionych na tej nieruchomosci.

(postanowienie z dnia 13 listopada 2020 r., IV CSK 105/19, A. Koz-
towska, M. Koba, K. Tyczka-Rote, OSNC 2021, nr 7-8, poz. 53)

*

1. Zaoszczedzone wynagrodzenie za korzystanie z rzeczy
nie stanowi korzysci uzyskanej z rzeczy w rozumieniu art. 226
§1k.c.
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Orzeczenia, ktére zostang opublikowane w OSNC 2021, nr 7-8

2. Roszczenie samoistnego posiadacza w dobrej wierze prze-
ciwko witascicielowi o zwrot nakltadéw koniecznych staje sie wy-
magalne w chwili zwrotu rzeczy (art. 229 § 1 k.c.).

(wyrok z dnia 27 listopada 2020 r., | CSK 786/18, A. Owczarek,
P. Grzegorczyk, K. Pietrzykowski, OSNC 2021, nr 7-8, poz. 54)

*

Postanowienie o przedstawieniu Sadowi Najwyzszemu zagad-
nienia prawnego dotyczgce dopuszczalnosci zazalenia wydaje
w skladzie trzech sedziéw sad drugiej instancji, ktory przystagpit do
rozpoznawania tego zazalenia (art. 397 § 1 i 3 w zwigzku z art. 373
§ 1 k.p.c.).

(postanowienie z dnia 25 lutego 2021 r., Il CZP 18/20, M. Romarnska,
K. Strzelczyk, M. Szulc, OSNC 2021, nr 7-8, poz. 55)



ORZECZENIA, KTORE ZOSTANA
OPUBLIKOWANE W OSNC 2021, NR 9

1. Niedozwolone postanowienie umowne (art. 385" § 1 k.c.) jest
od poczatku, z mocy samego prawa, dotkniete bezskutecznoscia
na korzys¢ konsumenta, ktéry moze udzieli¢ nastepczo swiadomej
i wolnej zgody na to postanowienie i w ten sposéb przywroci¢ mu
skutecznos¢ z moca wsteczna.

2. Jezeli bez bezskutecznego postanowienia umowa kredytu nie
moze wigzaé, konsumentowi i kredytodawcy przystuguja odrebne
roszczenia o zwrot swiadczen pienieznych spetnionych w wyko-
naniu tej umowy (art. 410 § 1 w zwigzku z art. 405 k.c.). Kredyto-
dawca moze zada¢ zwrotu swiadczenia od chwili, w ktérej umowa
kredytu stata sie trwale bezskuteczna.

(uchwata sktadu siedmiu sedziéw — zasada prawna — z dnia 7 maja
2021 r., lll CZP 6/21, D. Zawistowski, P. Grzegorczyk, M. Koba, G. Mi-
siurek, A. Owczarek, A. Piotrowska, R. Trzaskowski, OSNC 2021, nr 9,
poz. 56)

Od wierzyciela — Skarbu Panstwa nie pobiera sie optaty, o ktérej
mowa w art. 29 ust. 4 ustawy z dnia 28 lutego 2018 r. o kosztach
komorniczych (jedn. tekst: Dz.U. z 2021 r., poz. 210), takze w spra-
wach wszczetych i niezakonczonych przed dniem 1 stycznia 2019 .

(uchwata z dnia 26 lutego 2021 r., lll CZP 20/20, W. Pawlak, K. Piet-
rzykowski, R. Trzaskowski, OSNC 2021, nr 9, poz. 57)
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Orzeczenia, ktére zostang opublikowane w OSNC 2021, nr 9

Zazalenie na postanowienie sgdu pierwszej instancji co do
nadania klauzuli wykonalnosci (art. 795 § 1 k.p.c.), wniesione po
wejsciu w zycie ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy — Ko-
deks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U.
22019 r., poz. 1469 ze zm.), rozpoznaje sad, ktéry wydat zaskarzone
postanowienie, w skiadzie trzech sedziow (art. 767* § 1! k.p.c.).

(uchwata z dnia 26 lutego 2021 r., Ill CZP 22/20, W. Pawlak, K. Piet-
rzykowski, R. Trzaskowski, OSNC 2021, nr 9, poz. 58)

*

Wyktadni testamentu nalezy dokonywa¢ z uwzglednieniem oko-
licznosci jego sporzadzenia, ktére moga by¢ ustalane z wykorzys-
taniem wszelkich srodkéw dowodowych.

(uchwata z dnia 26 lutego 2021 r., Ill CZP 24/20, W. Pawlak, K. Piet-
rzykowski, R. Trzaskowski, OSNC 2021, nr 9, poz. 59)

*

1. W postepowaniu wykonawczym w sprawach o odebranie
osoby podlegajacej witadzy rodzicielskiej lub pozostajacej pod
opieka stosowanie art. 577 k.p.c. — w zwigzku z art. 598° § 2i 5
k.p.c. — nie jest wylgczone.

2. Jednorazowe naruszenie nietykalnosci cielesnej dziecka prze-
widziane w art. 2 pkt 2 ustawy z dnia 25 lipca 2005 r. o przeciwdzia-
taniu przemocy w rodzinie (jedn. tekst: Dz.U. z 2020 r., poz. 208) nie
jest robwnoznaczne z ,,powaznym ryzykiem narazenia na przemoc
fizyczna”, o ktérym mowa w art. 13 lit. b Konwencji dotyczacej cy-
wilnych aspektéw uprowadzenia dziecka sporzadzonej w Hadze
dnia 25 pazdziernika 1980 r. (Dz.U. z 1995 r. Nr 108, poz. 528).

(postanowienie z dnia 17 marca 2021 r., | CSKP 38/21, A. Owczarek,
P. Grzegorczyk, M. Koba, OSNC 2021, nr 9, poz. 60)
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INFORMACJE

Zgromadzenie Sedziéw Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego na posie-
dzeniu w dniu 29 czerwca 2021 r., po zapoznaniu si¢ ze sprawozdaniem
z dziatalnosci Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego za 2020 r. i w zwigzku
Z jego trescia:

1. stwierdzito, ze cztery stanowiska sedziowskie w Izbie Cywilnej
Sadu Najwyzszego pozostajg nieobsadzone od 2017 r. i 2018 r., po-
mimo przedstawienia przez Krajowg Rade Sadownictwa Prezyden-
towi RP wnioskéw o powotanie do petnienia urzedu sedziego Sadu
Najwyzszego na tych stanowiskach, a jednoczesnie Pierwszy Prezes
Sadu Najwyzszego przenosi do Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego se-
dziow z Izby Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych oraz Izby
Dyscyplinarnej Sgdu Najwyzszego, co prowadzi do sytuacji, w ktorej
obsada stanowisk sedziowskich w Izbie Cywilnej Sgdu Najwyzszego
nie nastepuje w sposéb bezposredni, zgodnie ze zmianami ustro-
jowymi.

2. zwrdcito sie do Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego o uzys-
kanie od Prezydenta RP informacji o stanie wskazanych wyzej poste-
powan oraz podjecie przez Pierwszego Prezesa Sgdu Najwyzszego
wszelkich mozliwych dziatan zmierzajgcych do ich merytorycznego za-
konczenia.

Zgromadzenie Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego w dniu 29 czerwca
2021 r. uchwalito uchwate:

Odracza sie Zgromadzenie Sedziow lzby Cywilnej majgce na celu
wybdr kandydatow na stanowisko Prezesa Sgadu Najwyzszego kieru-
jacego praca Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego do czasu zakonczenia
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Informacje

postepowan toczgcych sie przed Trybunatem Sprawiedliwosci Unii Eu-
ropejskiej:

1. w sprawie ze skargi Komisji Europejskiej przeciwko Polsce o syg-
naturze C-791/19 (dotyczgcej lzby Dyscyplinarnej Sgdu Najwyzszego
i modelu odpowiedzialnosci dyscyplinarnej sedziéw); postepowanie na
etapie po wydaniu opinii Rzecznika Generalnego TSUE w dniu 6 maja
2021 r., wyrok ma by¢ ogtoszony w dniu 15 lipca 2021 r,;

2. w sprawach zawistych wskutek pytan prejudycjalnych Sadu Naj-
wyzszego o sygnaturach:

a) C-487/19 (Waldemar Zurek, pytanie zadane przez lzbe Cywilng
Sadu Najwyzszego w sprawie Il CZP 25/19); postepowanie na etapie
po wydaniu opinii Rzecznika Generalnego TSUE w dniu 15 kwietnia
2021 r.);

b) C-508/19 (Monika Frackowiak przeciwko Janowi Majchrowskiemu
o ustalenie, pytania zadane w sprawie Il PO 3/19 Izby Pracy i Ubezpie-
czen Spotecznych Sadu Najwyzszego); postepowanie na etapie po wy-
daniu opinii Rzecznika Generalnego TSUE w dniu 15 kwietnia 2021 r.).
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Dane statystyczne

Informacja o szybkosci zatatwiania spraw

CSK CSKP
do 2 mies. |do 3 mies. | do 6 mies. poyv. 6 do 1 mies. [do 2 mies. |do 3 mies. poyv.
mies. 3 mies.
21 34 133 101 - 1 - 84
co CczP
do 1 mies. |do 2 mies. |do 3 mies. poyv. do 2 mies. |do 3 mies. |do 6 mies. poyv.
3 mies. 6 mies.
41 34 7 - 1 - - 1
cz CA
do 1 mies. [do 2 mies. |do 3 mies. poyv. do 1 mies. [do 2 mies. |do 3 mies. poyv.
3 mies. 3 mies.
6 14 13 10 - - - -
CNP CNPP
do 2 mies. |do 3 mies. |do 6 mies. poyv. do 1 mies. [do 2 mies. |do 3 mies. poyv.
6 mies. 3 mies.
1 2 3 4 - - - 2
CN
do 1 mies. |do 2 mies. |do 3 mies. poyv.
3 mies.
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